Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari
Bilgi Notlan
Kasim 2023

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Kasim ayinda Kabul Edilebilirlige iliskin
olanlar haricinde 132 karar verdi. Mahkeme, bu kararlarin 24’Gn0 ylksek 6nem
ve orta 6éneme sahip karar olarak tasnif etti. Evrensel Haklar Icin Hukukgular
Dernedi olarak bu 24 karar hakkinda Tiirkce bilgi notlari hazirladik. AIHM
kararlarindan haberdar olmanin kime, ne faydasi oldugunu, bu isi nigin
yaptigimizi internet sitemizde yayinlayacadimiz bir metinde acikladik.

Communaute Genevoise d’Action Syndicale (CGAS) /Isvicre
Basvuru No: 21881/20
Karar Tarihi: 27/11/2023 (Biiyiik Daire)
Bariscil Toplanma Ozgiirliigii - Kabul Edilmezlik

Basvurucu, Cenevre kantonundaki sendikalarin semsiye o6rglti niteliginde ve
amacini dzellikle sendikal ve demokratik haklari savunmak olarak tanimlayan bir
dernektir. Bagvurucu dernek, Isvicre Hikimeti tarafindan 17 Mart - 30 Mayis
2020 tarihleri arasinda gecerli olan Koronavirlsle Mucadele Tedbirleri Hakkinda
2 sayilll Kararname ("2 No'lu COVID-19 Kararnamesi") nedeniyle kamuya acgik
toplantilar diizenleme ve bu tir toplantilara katilma hakkindan yoksun birakildigi
iddiasiyla AIHM’e basvurmustur. AIHM’nin ilgili dairesi Isvicre hikiimetinin s6z
konusu kararnamesinin bariscil toplanma 6zgurligi hakkini ihlal ettigine karar
vermistir. AIHM Dairesinin ihlal karari hikimet tarafindan Buyik Daire’ye
tasinmisti. Dernek bu asamada o6nceki sikayetlerine ek olarak kararnamenin
sendikal 6zglrligu de ihlal ettigine dair yeni bir iddiaya dayanmistir. BlyUk Daire
dernegin ilk sikayetinde sendikal 6zglrligin ihlaline iliskin unsurlar
bulunmadigindan kararnamenin ylrarliginin sona ermesinden itibaren (o
zaman gegerli olan kurala gére) alti ayin gegmesinden sonra bu yeni unsurlarin
One sdrllmesinin bireysel basvurularda aranan sure bakimindan kabul edilmez
olduguna karar vermistir. Blylk Daire, ayrica pandemi gibi esi benzeri
gorilmemis ve son derece hassas baglamda, birbiriyle yarisan 6zel ve kamusal
menfaatler veya Soézlesme tarafindan korunan farkli haklar arasinda yerel
ihtiyacglar ve kosullar ile kamu sagligi da géz oninde bulundurularak denge
kurma firsatinin odncelikle ulusal makamlara verilmesini 6énemli buldugunu
vurgulamis ve Isvicre federal hukukunda ilgili kararnamedeki dernegin ileri
strdiglu olumsuzluklari giderebilecek yargisal asamalarin da tliketilmemis
oldugu gerekgesiyle kabul edilmezlik karari vermistir.
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Georgian Muslim Relations ve digerleri /Giircistan
Basvuru No: 24225/19
Karar Tarihi: 30/11/2023

Ayrimcilik Yasagi ile baglantili olarak ﬁzgl ve Aile Hakkina Saygi Hakki
ile Diisiince, Vicdan ve Din Ozgiirliigii - Ihlal

Miilkiyet Hakki - Ihlal

Ilk basvurucu olan Gircistan Misliman Camiasi, temel amaci dini egitimin
desteklenmesi ve sosyal olarak hassas ¢ocuklara lcretsiz egitim saglanmasi olan
kdr amaci gutmeyen bir dernektir. Diger basvurucular Muisliman azinhga
mensup yedi Glrcistan vatandasidir. Agustos 2014'te Kobuleti sehrinde yatili
okul olarak kullanmak Uzere bir bina kiralayan basvurucularin girisimleri, yerel
halk tarafindan polis ve diger yerel makamlarin da destegiyle defalarca
engellenmistir Basvuranlar ayrica s6zIlU taciz, okul binasinin girisine barikat
kurulmasi ve okulun 6ntnde bir domuzun kesilerek kafasinin okulun duvarina
civilenmesi gibi gesitli eylemlere maruz kalmiglardir. Bagvuranlarin bu olaylarla
ilgili iddialarina iliskin ceza sorusturmasi halen devam etmektedir. Basvurucu
bireyler devletin kendilerini yasadisi cete eylemlerinden, nefret sdyleminden
korumak igin yeterli 6nlemleri almamis olmasi ve diger ayrimci eylemler
baglaminda Mislimanlara ait bir yatil okulun agilmasinin engellenmesinden,
basvurucu dernek ise okul binasinin bilingli olarak sehir kanalizasyon sistemine
baglanmamasindan yakinmistir. Mahkeme, basvurucularin cete eylemlerinden,
nefret sdyleminden ve diger ayrimci eylemlerden korunmasi s6z konusu
oldugunda, basvurucularin 6zel yasamlarina, onurlarina ve dini inanglarina
yonelik slrekli muidahaleye karsi yetkililer tarafindan yeterli bir yanit
verilmedigini, yetkililerin s6z konusu pasif tutumunun basvuranlarin maruz
kaldigi ayrimci muamelenin siddetlenmesine katkida bulundugunu tespit
etmistir. Mahkeme 6zel ve aile hakkina saygi hakki (Md.8) ile dusince, vicdan
ve din 6zglrliga (Md.9) ile baglantili olarak sézlesmenin 14. maddesi ile korunan
ayrimcilik yasaginin ihlal edildigine, dernek binasinin kanalizasyon sistemine
baglanmamasina yoénelik iddialar bakimindan ise milkiyetinden bariscil
yararlanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Dzibuti ve digerleri /Letonya
Basvuru No: 225/20, 11642/20, 21815/20
Karar Tarihi: 16/11/2023
Ayrimcilik Yasag ile baglantili olarak Egitim Hakki — Ihlal Yok
Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Kabul Edilmezlik
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Basvurucular Letonya’da yasayan, evlerinde Rusca konusan, biri hari¢c timu bu
Letonya’da dogmus, etnik olarak Rus 06zel okul 6grencisi cocuklar ya da
cocuklarin ebeveynleridir. Letonya’da ulusal yasalara gére devletin tek resmi dili
Letonca olmakla birlikte bagimsizlik kazanildiktan sonra bile Sovyet doneminde
oldugu gibi okullarda Ruscga egitim de verilmekteydi. Mart 2018’de yapilan yasal
degisiklikle 6zel okullar da dahil olmak Uzere mifredatta Letonca’'nin agirligi
artinimistir. Devlet tarafindan Letonca'nin bu sekilde yayginlasmasinin nedenleri
arasinda, bu dilin toplumdaki konumunu guglendirilmesi, toplumla bitinlesme
firsatlarini genisletilmesi ve uzun yillar siiren Sovyet egemenliginin ardindan
egitime esit erisim hakkinin glclendirilmesi oldugu savunulmustur. Basvurucular
s0z konusu yasal degdisiklik nedeniyle ayrimcilik yasagi ile baglantili olarak egitim
haklarinin ve ayrica 6zel ve aile hayatina saygl hakkinin ihlal edildigini 6ne
sirmistir. AIHM, anadilde egitim hususunda Avrupa Konseyi Uyesi (lkeler
arasinda bir konsensustan s6z edilemeyecegini, bu konuda devletlerin genis bir
takdir marji oldugunu, yapilan yasal degisikligin mesru amag ile tutarh ve orantil
olduguna karar vererek ayrimcilik yasagi ile baglantili olarak egitim hakkini ihlal
etmedigine karar vermistir. Mahkeme, ayrica 0zel ve aile hayatina saygi hakkina
iliskin bagvurularin ulusal mahkemelerde 6ne siridlmemis olmasi veya i¢c hukuk
yollarinin tiiketilmemis olmasi nedeniyle kabul edilmez olduguna karar vermistir.

Figurka /Ukrayna
Basvuru No: 28232/22
Karar Tarihi: 16/11/2023
Adil Yargilanma Hakki — Ihlal Yok

Ternopil sehrinde yasayan bir Ukrayna vatandasi olan basvurucunun alkollG arag
kullanmasina iliskin temyiz durusmasinda basvurucu ile avukati hazir bulunmus
ancak savci hazir bulunmamistir. Mahkeme, ilk derece mahkemesinin
cezalandirmaya yonelik kararini onarken diger hususlarin yani sira fezlekeye,
yazili tanik ifadelerine ve polis memurlarinin vicut kameralarindan elde edilen
video kayitlarina atifta bulunmustur. Basvurucu, durusmada savcinin hazir
bulunmamasi dolayisiyla temyiz mahkemesinin tarafsiz olmadigini iddia etmistir.
AIHM, basvurucunun kendisini bir avukatla temsil ettirmis olmasi ve séz konusu
sucun sabit gérilmesi halinde bile bagvurucunun hirriyetini kisitlamayacak, hafif
bir ceza tehdidini konu aldigini belitmis, Adil yargilanma hakkinin cezai
hikdmlerinin ilgili su¢ bakimindan tim adirhdiyla uygulama alani bulmadigini
belirtmisti. Mahkeme, vyargillama kapsaminda vyapilan durusmada iddia
makaminin  bulunmamasinin  yargilamanin  objektif tarafsizidina veya
yargillamanin  adilliine dair sliphe doduracak bir husus olarak
degerlendirilemeyecedini gézeterek adil yargilanma hakkinin ihlal edilmedigine
karar vermigtir.
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Krachunova / Bulgaristan
Basvuru No: 18269/18
Karar Tarihi: 28/11/2023
Kolelik ve Zorla Calistirma Yasagi — Ihlal

Basvurucu Nisan 2012'de ailesiyle yasadigi evi terk etmis, seks iscilerinin
ulasimini saglayarak kadin saticilarina yardim ettigi bilinen X ile yasamaya
baslamis, Mayis 2012'de seks isciligi yapmaya baslamistir Temmuz 2012'de
basvurucu bu isi birakmak istemis fakat iddiasina gbére X tarafindan
zorlandigindan birakamamistir. Basvurucu ayni yilin Agustos ayinda kdyline
donmisse de X onu bularak kendi evine geri gotirmuis, kimligini almis,
ihtiyaclarini gidererek ve cep harchdl sayilabilecek miktarlarda 6deme yaparak
onu seks isgisi olarak calistirmaya devam etmistir. Subat 2013’te basvurucu
sikayette bulunmus, kimligini elinde bulundurdugu anlasilan X’e karsi
sorusturma baslatilmistir. Bagvurucu, X’e karsi maddi ve manevi tazminat davasi
acmis, davanin fuhustan elde edilen gelire yonelik olan maddi tazminat kismi
“yasadisi ve gayriahlaki eylemlere” dayandigi icin usulden reddedilmistir.
Bununla birlikte agilan ceza davasinda X insan kagakgiligr ve basvurucuyu fuhusa
zorlamaktan mahk({m edilmistir. Basvuran insan ticareti magduru olarak fuhusa
zorlanmasi sonrasi sugun faline yonelik actigi tazminat davasinin reddedilmesi
dolayisiyla zorla calistirma yasagdinin ihlal edildiinden yakinmistir. AIHM,
Sozlesmenin 4. maddesinin devletlere pozitif yakimlalikler getirdigi, insan
ticaretini yasaklayan ve cezalandiran yasal ve idari bir gergeve olusturarak bazi
durumlarda maddurlari korumak igin operasyonel onlemler alinmasi ve insan
kacakcihdl eylemlerinin arastirilmasi gerektigini vurgulamistir. Bu cergevede
Mahkeme, pozitif yukumldliklerin, tazminata hikmedilmesi de dahil olmak
Uzere yasalarin belirli konulari diizenleme bigcimine kadar uzanabilecegine, insan
ticareti magdurlarin maddi tazminat taleplerinin yalniz gelire konu eylemin
hukuken yasak kabul edilmesi bakimindan reddedilmesinin pozitifi 6devi ortadan
kaldirmadidgina, basvurucu bakimindan kolelik ve zorla calistirma yasagini
dlizenleyen Soézlesmenin 4. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir.

Tadic / Hirvatistan
Basvuru No: 25551/18
Karar Tarihi: 28/11/2023
Adil Yargilanma Hakki - Ihlal Yok

2009 yilinda, taninmis bir politikaci olan B.G., sivil halka karsi isledigi savas
sugundan dolayr mahkum edilmis, bu karara karsi Yuksek Mahkeme'ye temyiz
basvurusunda bulunulmustur. Dosya Yuksek Mahkeme'ye tevdi edildikten sonra
Guvenlik Istihbarat Tegkilati, basvurucu Tadic’in Yiksek Mahkeme yargiclarini
mahkumiyet kararlarini degistirmeleri amaciyla etkilemeye calistigina dair bir
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ihbar almis ve sorusturma baslatmistin Bu kapsamda Temmuz 2010'da
Kacakcihgi Onleme Yolsuzluk ve Organize Suclar Biirosu basvurucu ve diger bazi
kisilerin telefonlarinin dinlenmesi ve gizlice izlenmesi icin mahkeme izni almistir.
Sorusturma sirasinda, Yuksek Mahkeme Baskani B.H., bagsvurucunun kendisine
ulasarak B.G. aleyhindeki davay! belirli bir Ylksek Mahkeme vyargicina
devretmesini istedigini belirtmistir. Sorusturma sonucunda basvurucu ve sug
ortagi oldugu iddia edilen dort kisi hakkinda iddianame hazirlanmistir. Yargilama
sonucunda basvurucu suclu bulunmus ve iki yil hapis cezasina carptiriimis,
temyiz basvurular reddedilmistir. Basvurucu, ézellikle Yiksek Mahkeme Baskani
B.H.'nin yargilama esnasinda verdigi tanik ifadesine dayanilarak mahkum
edildiginden yakinarak, mahkemelerin tarafsizligi ilkesi ile masumiyet karinesinin
ihlal edilmis oldugu gerekgesiyle AIHM’e basvurmustur. Mahkeme, basvurucunun
mahkumiyetine iliskin tek delilin B.H.'nin tanikliginin olmadigi, usule uygun tespit
edilen ve tanik beyanlariyla dogrulanan telefon goérismelerinin basvurucu
tarafindan reddedilmedigi, B.H.'nin davaya bakacak Uyeyi secgtigine dair bir delilin
bulunmadigi ve diger Uyelerin kariyerlerine iliskin oldukga kisith bir etkisinin
oldugunu da gozetilerek bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma hakkinin
ihlal edilmedigine karar vermistir. AIHM, basvurucunun usule uygun elde edilen
telefon kayitlarinin igerigini reddetmemis olmasi, bu delillerle halihazirda ilk
derece mahkemesinde mahkum edilmis olmasi, Yiksek Mahkeme yargiglarinin
basinda yer alan haberler gibi dis etkenlerden etkilenmeyecek derecede tecribeli
profesyonellerden olusmasi gibi gerekgelerle basvurucunun masumiyet
karinesinin ihlaline ydnelik iddialarini da reddetmistir.

W.A. ve digerleri / Italya
Basvuru No: 18787/17
Karar Tarihi: 16/11/2023
Iskence ve Kétii Muamele Yasagi — Ihlal Yok

Basvurucular biri Misir'da, biri Nijer'de, diger Gc¢l Sudan’da yasayan Sudan
vatandaslaridir. 2016’da denizden kurtariimak suretiyle Italya sinirlarina
girmisler, Ventimiglia’daki Kizil Hag Merkezine yerlestirilmislerdir. Basvurucular
buradan polis nezaretinde ve nereye gittikleri hakkinda kendilerine bilgi
verilmeksizin otoblsle Taranto’daki toplama merkezine transfer edildiklerini,
burada Ulkeye giris taleplerinin reddedildigini ve ayni kosullarda Ventimiglia’ya
gonderildiklerini, 24 Adustos 2016’da bir ugakla Sudan - Hartum’a iade
edildiklerini, Italya’da kaldiklari siire boyunca uluslararasi koruma hakkinda
bilgilendirilmediklerini iddia etmislerdir. Basvuru, basvurucularin iade edilmeleri
halinde Sudan’da karsilasacaklari tehlikeler baglaminda iskence ve koti
muamele yasaginin ihlal edilmesi ile ilgilidir. Italyan hikimeti elindeki belgelere
dayanarak basvurucularin italya’ya hig girmedigini iddia etmistir. AIHM, davanin
temel konusunda maddi vakaya iliskin cgeliski nedeniyle sorusturma tedbiri
uygulanmasina karar vererek, Belgika polisine badli bir uzman araciligiyla

="

Evrensel Haklar
®lcin Hukukcular
Dernegi




fotograf ve video gorintilerini inceletmis, bes basvurucudan sadece birisinin
(W.A.'nin) goérintulerini eslestirebilmistir. Geri kalan dort basvurucunun ihlal
iddialari  basvurularin temellendirilemedigi gerekgesiyle kabul edilmez
bulunmustur. AIHM, Nijer'de miilteci statiisiine sahip basvuran W.A./nin ise
Italya’da kaldigi siire boyunca avukat yardimindan faydalanmis olmasina ragmen
uluslararasi koruma talebinde bulunmamis olmasi, Italya’da baska ilkeye gecis
icin gecici olarak geldigini beyan etmis olmasi ve ancak AIHM’e basvuru
asamasinda Sudan hikimetinin baski ve siddet uyguladigi bir kabileye mensup
oldugu bilgisini sundugu gerekgesiyle Italyan devletinin kendisini (ilkesine
iadesinin iskence ve kétli muamele yasagi kapsaminda dederlendirilemeyecegine
karar vermistir.

Mariya Alekhina ve digerleri / Rusya
Basvuru No: 10299/15
Karar Tarihi: 28/11/2023
Toplanti ve Dernek Kurma Ozgiirliigii — Ihlal

Basvurucular Pussy Riot punk rock grubunun (¢ Uyesi ile emekli bir Federal
Cezaevi Hizmetleri memurudur. Basvurucular tg defa “"Hukuk Alan1” adli bir sivil
toplum Orgutind kurmak Uzere idareye basvurmuslarsa da basvurular her
defasinda “sunulan belgelerin kar amaci gitmeyen dernekler igin 6ngorilen
kosullar karsilamadigi” gerekgesiyle reddedilmistir. Ocak ve Nisan 2014'teki ilk
iki basvuru, formdaki ad hanesinde bosluk birakilmasi gereken bir yerde
birakilmamis olmasi gibi sekli nedenlerle, Mayis 2014'te yapilan tguncu basvuru
ise dernedin adinin mevzuata uygun olmadigi ve tlzikte dernegin faaliyet
alaninin tam olarak, tuketici bir sekilde yazilmamis olmasi gerekgesiyle
reddedilmistir. Basvurucularin ulusal mahkemelerdeki bahsi gecen idari
islemlerin iptali talepli davalari reddedilmistir. AIHM, Devlet’in dernedin adi ve
faaliyet alaniyla ilgili ret nedenlerinin temellendiriimedigini, ilgili yasada kar
amaci giatmeyen orgutlerin nasil adlandirilacagina dair bir rehberin bulunmadigi,
aynl yasada dernek faaliyetlerinin timidnUun tdketici bir bicimde yazilmasinin
ongorulmedigi ve benzer adli derneklerin basvurularinin kabul edildigini de
gozeterek devletin keyfi davrandigini tespit etmistir. Mahkeme, ilk basvurunun
dlizeltiimesine yodnelik 6nlemlerin  alinmaksizin idari kararla dogrudan
reddedilmesinin ve ulusal mahkemelerin basvurucularin taleplerini sadece
idarenin ret gerekgelerini kullanarak reddetmis olmasi gibi hususlarin da isiginda
basvurucularin 11. madde ile korunan toplanti ve dernek kurma 6zgurlGginin
ihlal edildigine karar vermistir.
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Schmidt ve Smigol / Estonya
Basvuru No: 3501/20;45907/20
Karar Tarihi: 28/11/2023
Iskence ve Kotii Muamele Yasagi - Ihlal

Basvuru, basvuranlarin cezaevindeki gorevlerini yerine getirmeyi reddetmeleri
nedeniyle uzun sdreli hicre hapsine tabi tutulmalarina iliskindir. Disiplin
cezalarinin ardi ardina uygulanmasi, birinci basvuranin kesintisiz 566 gln,
ikinci basvuranin ise kesintisiz 482 gun hicrede kalmasina yol agcmistir. Birinci
basvuran ayrica 30 ila 69 glunlik kesintili hlicre hapsi cezalarina da maruz
kalmistir. Yerel mahkemeler disiplin cezalarinin art arda uygulanmasinin
hukuka aykiri oldugunu ve hak ihlaline sebebiyet verdigini tespit ederek
basvuranlara, ugradiklari manevi zararlara karsilik 1,700 ve 1,500 Euro
tazminat 6denmesine hiukmetmistir. Bagvuranlar, iskence ve kéti muamele
yasaginin ihlal edildiginden sikayetci olmuslardir. Mahkeme, Avrupa Iskencenin
Onlenmesi Komitesi (CPT) ve BM Genel Kurulu raporlarina atifta bulunarak,
kabul edilebilir bir hiicre cezasinin azami suresinin sirasiyla 14 ve 15 gun
olarak belirlendigini, cezanin tekraren uygulanmasinin bu standardi anlamsiz
kildigini tespit etmistir. Mahkeme, basvuranlarin hapsin dogasinda var olan
kacinilmaz izdirabin dtesinde zorluklara maruz birakilarak iskence ve kotu
muamele yasagdinin ihlal edildigini, yerel mahkemelerce kesintili hiicre hapsine
iliskin cezalar bakimindan ihlal karari verilmedigini ve 6denen tazminatin
magddurluk statlisini ortadan kaldirmayacak olglide dislk belirlendigini
dikkate alarak ilk basvurucuya 12.500, ikinci basvurucuya 8.300 Euro manevi
tazminat 6denmesine karar vermistir.

Watesa / Polonya
Basvuru No: 50849/21
Karar Tarihi: 23/11/2023
Adil Yargilanma Hakki - Ihlal
Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki — Ihlal

Lech Walesa; Polonya eski cumhurbaskani ve 1983 Nobel Baris Odull sahibidir.
Basvurucunun eski arkadasi ve ortadl olan Wyszkowski; basvurucu hakkinda
1970’ler boyunca komdnist istihbarat servisleriyle isbirligi yaptigini beyan
etmigstir. Basvurucu bunun Gzerine bir hakaret davasi acmis ve kazanmistir. Bu
dava bes bucguk yil sirmis ve alti yargl dizeyinde incelendikten sonra
kesinlesmistir. Nihai kararin tGzerinden 9 yil gectikten sonra Polonya’nin AIHM
tarafindan baska kararlarda da kanunla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz mahkeme
niteligine sahip olmadigini belirledigi sinirsiz yetkiye sahip olaganistl bir temyiz
mahkemesi olan CERPA; Wyszkowski adina bu hakaret davasini basvurucu
aleyhine bozmustur. AIHM, CERPA’'nin kuruldugu tarihten énce verilmis kararlar
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dahi neredeyse gerekgesiz bozabilen, kilik degistirmis bir temyiz mahkemesi gibi
calisan, bassavcisinin tlkedeki tim kararlari kontrol edebildigi bir sistem yaratan
bir merci oldugunu bu nedenle basvuranin adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir. Mahkeme ayrica bagimsiz ve tarafsiz olmayan bir
merci tarafindan verildiginden hukuka dayanmayan kararin basvuranin o6zel
hayatina saygi hakkini da ihlal ettigine karar vermistir.

N.A. ve digerleri/ Rusya
Basvuru No: 48523/19, 49533/19
Karar Tarihi: 21/11/2023
Yasam Hakki - Ihlal
Iskence ve Koétii Muamele Yasagi - Ihlal
Ozgiirliik ve Giivenlik hakki- Ihlal
Yasam Hakki Bakimindan Etkili Basvuru Hakki - Ihlal

Basvuru; Cecenistan’da Rusya devlet yetkilileri tarafindan gézaltina alindiktan
sonra zorla kaybedilen 6 kisinin yakinlarinin birlestirilen 5 ayr basvurusuna
iliskindir. Basvurucularin yakinlari, resmi tGniformali gdrevliler tarafindan polis
merkezine gdéturulecekleri bilgisi verilerek bulunduklari yerlerden zorla alinmis
ve kaybedilmislerdir. AIHM, 1996-2006 yillari arasinda ve sonrasinda
Cecenistan’da meydana gelen faili mechul ve zorla kaybetme vakalarinin
sorusturulmasinda Ulkedeki sistematik basarisizlia da dikkat cekerek hayati
tehlike kosullarinda kaybolanlarin yasam hakkina iliskin etkili sorusturma
yUkimlGligianiun ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme bir kisim basvurucular
bakimindan devlet yetkilileri tarafindan goétirildikten sonra, basvuranlardan
haber alinamamasi karsisinda gerceklestigi varsayilan 6limun devlet yetkililerine
izafe edilebilecedini tespit ederek yasam hakkinin esasa iliskin yukamlulikler
bakimindan da ihlal edildigine karar vermistir. Ayrica, Mahkeme basvurucularin
biri bakimindan yakinin devlet yetkililerinin gbézetimi altinda bulundugu bir
donemde kolundaki yanik izi dolayisiyla iskence ve koétli muamele yasadina
yonelik etkili sorusturma yikumliligianiun ihlal edildigine karar vermistir. AIHM,
yakinlari zorla kaybedilen basvuranlarin kayip aile Uuyelerinin akibetini
6grenememeleri dolayisiyla maruz kaldiklari Gzintli ve 1zdirap bakimindan
basvuranlarin kendilerine yonelik olarak da iskence ve kéti muamele yasaginin
ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme resmi makamlar tarafindan gozaltinin
kabul edilmemesi dolayisiyla 6zgirlik ve glvenlik hakkinin ihlal edildigine,
yasam hakkina iliskin iddialarini ileri sirebilecekleri etkili bir basvuru yolu
bulunmadigini tespit ederek yasam hakki ile baglantili olarak etkili basvuru
hakkinin da ihlal edildigine karar vermistir.
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Laurijsen ve digerleri/ Hollanda

Basvuru No: 56896/17;56910/17
Karar Tarihi: 21/11/2023
Toplanma ozgiirliigii -Ihlal

Basvuranlar, 2011 yilinda Amsterdam'in merkezindeki isgal edilen bir binanin
tahliyesine karsi yaklasik 150 kisinin katildigi bir toplantida bina yakinindaki yolu
kapattiklari icin gdézaltina alinmis ve dusuk tutarhh para cezalarina maruz
kalmiglardir. Yerel mahkemeler protesto katilimcilarinin polisle karsi karsiya
gelmeyi ve tahliyeyi fiziksel olarak engellemeyi amacglamalari nedeniyle
toplantinin bariscil olmadigini, bu nedenle Soézlesmenin 11. maddesinin
uygulanmayacagini tespit etmislerdir. AIHM, yerel mahkemelerin bu tespit ile
olayl S6zlesme ve Mahkeme'nin igtihadiyla “barisgil toplanti” kavramina verilen
o6zerk anlam c¢ercevesinde incelemedigini tespit etmistir. Mahkeme,
basvuranlarin, Kkisilere veya mallara karsi alenen siddet eylemlerinde
bulunduklar slUphesiyle tutuklanan ve haklarinda kovusturma baslatilan
protestocular arasinda yer almadigini belirterek, protestoya yapilan midahalenin
gerekliliginin ictihadina uygun sekilde aciklanamadigina, dolayisiyla Sézlesmenin
11. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir.

A.E. ve digerleri/ Italya
Basvuru No: 18911/17;18941/17
Karar Tarihi: 16/11/2023
Iskence ve Koétii Muamele Yasagi - Ihlal
Ozgiirliik ve Giivenlik hakki- Ihlal

Basvuruya konu olaylar AIHM’in ayni tarihli W.A. ve digerleri / italya kararinda
yer alanlarin aynidir. Basvuranlar, Sudan vatandaslari olup, Italya makamlari
tarafindan menge (Ulkelerine geri gdnderilmek istenmistirler. Basvuranlar,
Ventimiglia ile Taranto arasinda transfer edildikleri ve barindinildiklar sire
boyunca maruz kaldiklari kosullardan, bir basvuran ise ayrica sinir disi edildigi
esnada darp edilerek kotli muamele goérdiigd iddiasindan sikayetci olmustur.
Mahkeme bagvuranlarin goézaltinda vyaklasik 10 dakika boyunca g¢iplak
birakilmalari, sicak bir mevsimde gergeklesen otoblis yolculugu esnasinda
kendilerine yeterli yiyecek ve suyun verilmemesine iliskin olarak iskence ve kot
muamele yasaginin ihlal edildigini tespit etmistir. Mahkeme, ikinci basvuranin
havaalaninda sinir disi edilirken kolluk gorevlileri tarafindan maruz birakildigi
dayak nedeniyle iskence ve koti muamele yasadinin ihlal edildigini tespit
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etmisti. AIHM ayrica, yetkililerin, basvuranlari 6zgirliiklerinden mahrum
birakmalarinin yasal gerekceleri konusunda bilgilendirmemis olmalari, bir
mahkeme Onilinde itiraz etme imkaninin sadlanmamis olmasi dolayisiyla
basvuranlarin  keyfi olarak &zgurliklerinden mahrum birakildiklari  ve
So6zlesmenin 5. maddesinin ihlal edildigi sonucuna varmistir.

Toivanen / Finlandiya

Basvuru No: 46131/19

Karar Tarihi: 09/11/2023
Adil Yargilanma Hakki - Ihlal Yok

Basvuru, bir avukat olan basvuranin, yaklasik on ay boyunca hakimlere ve
yetkililere e-posta gondererek onlarl elestirmesi ve kendisine karsi yurutilen
ceza yargilamalarina iliskin tedbirler almalarini istemesi sonrasinda mahkeme
onlinde savunma yapma yetkisinin iptaline iliskindir. Basvurucu Hakim L'nin
onyargili ve tarafli oldugundan, dosyanin temyiz mahkemesinin 3 hakimli
heyetinden sonra genisletilmis 7 hakimli heyetine devrinin yapiimasi sonucu adil
bir yargilama vyuritilmediginden yakinmistir.  AIHM, basvuranin savunma
yapmak icin her tir firsata sahip oldugunu, Yargic L'nin ilk oturumda yer
almadigini ancak ilk oturumda yer alan hakimlerin 7 hakimli heyetin Uyeleri
olduklarini, saglanan usuli glivenceler bakimindan yerlesik ictihadi kapsaminda
ilgili kriterlere uyuldugunu ve adil yargilanma hakkinin ihlal edilmedigini tespit
etmistir.

Vukusi¢ / Hirvatistan

Basvuru No: 37522/16

Karar Tarihi: 14/11/2023
Iskence ve Koétii Muamele Yasagi — Ihlal

Basvuru, mahpus basvuranin toplamda 17 gln slren iki dénem boyunca “lastik
hicre” olarak tabir edilen kisinin kendisine zarar vermesini énleme amaciyla
lastik ya da yumusak materyallerle kaph bir hicrede tutulmasina iliskindir.
Basvuran giplak, kelepgeli ve 1siklar strekli acik sekilde hicrede tutulmasi ve
hapishanenin asiri kalabalik olmasi dolayisiyla iskence ve koéti muamele
yasadinin ihlal edildiginden yakinmistir. Mahkeme basvuranin hiicrede maruz
birakildigi kosullarin ve kisi basi 3 metrekareden daha az yasam alanina sahip
oldugu kosullarin ayri ayri S6zlesmenin 3. maddesinin ihlalini teskil ettigine karar
vermistir.

Nika / Arnavutluk
Basvuru No: 1049/17
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Karar Tarihi: 14/11/2023
Yasam Hakki- Ihlal

Basvuru, 2011’de siyasi bir protesto sirasinda basvuranlarin yakininin kamu
gorevlilerinin atesli silah kullanimi sonucu yaralanarak élmesine iliskindir. Olay
sonrasinda acilan sorusturma AIHM karari verildigi esnada neticelenmemistir.
Mahkeme sorusturmanin, basvurucularin yakini da dahil olmak dzere
gostericilerin dogrudan hedef alinmis olma ihtimalinin, g kisinin 6ldigu olaylarin
gelisiminde kamu goérevlilerinin ne 6lciide sorumlu oldugunun, gdstericilerin
aldigi kursun yaralarinin adli tip bakimindan 6zelliklerinin, olaylarin gelisimine
iliskin kronolojik siranin sorusturulmadigini, bunlar ve benzeri eksiklikler
nedeniyle yulritilen sorusturmanin iddia edilen olaylardan sorumlu olanlarin
tespit edilip cezalandiriimasina ve gergedin ortaya cikarilmasina yol acabilecek
etkili bir sorusturma olarak dederlendirilemeyecegini tespit etmistir. AIHM,
yasam hakkinin etkili sorusturma yikimldligt bakimindan ihlal edildigine karar
vermisti. Mahkeme vyasam hakkinin esasina iliskin olarak, bir binanin
savunulmasinin 6limcil glc¢ kullanimi igin mesru bir zemin olusturmadigini,
olumcual silahlarin  kullanimini dizenleyen vyasal cercevedeki eksiklikler ile
incelenen olayin planlanmasi ve kontroltindeki ciddi kusurlar nedeniyle élimcul
glc kullaniminin kesinlikle gerekli oldugunun godsterilemedigini tespit etmistir.
Mahkeme giclin orantisiz kullanimi nedeniyle Sézlesmenin 2. maddesi ile
korunan yasam hakkinin esas bakimindan da ihlal edildigine karar vermistir.

G.T.B. / Ispanya
Basvuru No: 3041/19
Karar Tarihi: 16/11/2023
Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal

Basvuru, 1985 yilinda Meksika’da dogan Ispanya vatandasi basvurucunun, niifus
kaydinin eksik evraklarin temin edilmemesi nedeniyle 2006 vyilina dek
saglanmamasi nedeniyle vyillarca kimliksiz yasamak zorunda birakiimasina
iliskindir. Mahkeme, 8. madde kapsamindaki 6zel hayata saygi hakkinin kisinin
dogumunun kayit altina alinmasi ve diger kimlik belgelerine erisim hakkini da
icerdigini belirtmistir. AIHM, her ne kadar Ispanya hukukuna gére dogumun
kaydedilmesi ve gocugun kimlik belgelerinin alinmasi igin gerekli idari adimlara
iliskin sorumlulugun ebeveynlere ait oldugunu kaydetse de, yetkililerin tekrar
eden taleplerine ragmen basvurucunun annesinin daha 6nce sunmus oldugu
belgeler disinda belge sunamayacadinin anlasildigi Mayis 2002'den itibaren
devletin dogum kaydinin yapilmasina yardimci olma ve bu konuda gerekli 6zeni
gosterme pozitif yukimluligi bulundugunu tespit etmistir. Mahkeme, yetkililerin
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pozitif yukumlultklerini yerine getirme konusunda yeterli ve zamaninda harekete
gecmis olmamalari nedeniyle basvuranin 6zel hayata saygl hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.

Durdaj ve digerleri/ Arnavutluk
Basvuru No: 63543/09
Karar Tarihi: 07/11/2023
Yasam Hakki- Ihlal (Usul Bakimindan)

Basvuru, silahli kuvvetlerin hizmet disi birakilan silahlarinin sokildigu bir tesiste
meydana gelen ve yirmi alti kisinin 6limune ve 300 kisinin yaralanmasina neden
olan bir patlamayla ilgilidir Basvuranlar vyakinlarinin yasam hakkinin
korunmadigindan ve ydritilen sorusturmanin etkisizliginden yakinmislardir.
Mahkeme sorusturmanin olay! c¢evreleyen kosullarin ortaya cikarilmasini ve
sorumlularin  tespit edilmesini sagladigini, basvurucularin  sorusturmaya
katiliminin saglandigini, saniklarin cezaevinde gecirdikleri alti yil ile on vyil
arasinda degisen sirelerin davanin kasten o6ldirme davasi olmamasi, agir
sonuglari da olsa ihmale dayali oldirme eylemlerini icerdigi géz onlne
alindiginda, verilen cezalarin orantisiz olmadigini ve caydirici bulundugunu tespit
etmistir. Ancak Mahkeme, ceza yargilamasi sirasinda hukuk davasi agmamis olan
magdur taraflarin, delil sunmak, tanik veya saniklara soru sormak, toplanan
deliller hakkinda yorumda bulunmak ve saniklar aleyhindeki davaya aktif olarak
katilma imkanina sahip olmadigini, ceza yargilamasinda alinan kararlarin
basvuranlara teblig edilmedigini ve temyiz haklarinin olmadigini tespit etmistir.
AIHM, ceza yargilamasi sirasinda basvuranlara usuli haklarinin taninmamasi ve
olayin saniklarindan eski Savunma Bakani bulunan F.M’nin gdrevi koétlye
kullanma sucguna iliskin yargilamasindaki gecikmeler, yetkililerin eylemsizligi,
acllan ceza davasinin olayin Uzerinden on doért yildan fazla bir sire gegmesine
ragmen devam etmesi nedenleriyle yasam hakkinin usul bakimindan ihlal
edildigine karar vermistir.

Cangi ve digerleri/ Tiirkiye

Basvuru No: 48173/18
Karar Tarihi: 14/11/2023
Adil Yargilanma Hakki - Ihlal

Basvuru, basvuranlarin Usak sinirlari igindeki altin madenciligi faaliyetlerini konu
alan Cevre Etki Dederlendirmesi raporunun kabuline iliskin kararin iptali
talebiyle actiklari idari davada bilirkisilere soru ydneltmelerine, bilirkisilerin
gorislerine karsi beyanda bulunmalarina imkan taninmamasina ve bilirkisilerin
tespitlerine karsi itirazlarinin yerel mahkemeler tarafindan dikkate alinmamasina
iliskindir. Mahkeme ilk dort basvuranin madenin gevresinde yasamadiklari,
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madenin faaliyetlerinin kendilerini dogrudan ve kisisel olarak etkilemedigini
kabul ettikleri kanaatine vararak ilk dort basvurucu bakimindan kabul
edilemezlik karari vermistir. Mahkeme, bilirkisilere soru ydéneltilememesi
bakimindan bir altin madeninin CED ydnetmeliklerine uygunlugu sorununun
hukukun 6zel ve teknik bir alanini ilgilendirdigini, yargilamanin basvuranlarin s6z
konusu kisisel haklarinin belirli bir yéninden ziyade bu teknik meseleye
odaklandigini,  bilirkisilere  sorularin  yoneltilememesinin  basvuranlarin
yargilamalara etkin bir sekilde katilma hakkini ihlal etmedigine karar vermistir.
Mahkeme, wuzmanlar tarafindan dederlendirilen belgelerin basvuranlara
iletiimemesine iliskin olarak basvuranlarin bilirkisilerin dayandigi dava
dosyasindaki delilleri tam olarak edinme firsatina sahip olmadiklarini dikkate
alarak celismeli yargl hakki kapsaminda adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine
karar vermistir.

Legros ve digerleri/ Fransa
Basvuru No: 72173/17
Karar Tarihi: 09/11/2023
Adil Yargilanma Hakki - Ihlal
Miilkiyet Hakki -Ihlal

Basvuru idare mahkemelerinde dava agma siresine iliskin yeni bir stre
sinirinin devam eden yargilamalara derhal uygulanmasina iliskindir. Dava agma
suresi, Danistay'in 2016 tarihli Czabaj karariyla belirli sartlar dahilinde kararin

teblig edildigi veya karardan haberdar oldugu tarihten itibaren bir yili
asmayacak makul bir stre olarak belirlenmistir. Mahkeme sireye iligkin
diizenlemenin kendi basina mahkemeye erisim hakkini ihlal etmedigine ancak
yeni dlizenlemenin devam eden davalara derhal uygulanmasinin basgvuranlar
bakimindan prensipte éngérilemez olmasi ve uygulamada itiraza elverigli
olmamasli nedeniyle mahkemeye erisimlerini kisitladigina ve Sozlesmenin 6.
maddesi ile korunan adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Mahkeme ayrica, sireye iliskin dizenlemenin uygulanmasi sonucunda

mahkemeye erisim hakki ihlal edilen basvuruculardan birinin mulkiyet hakkina
mudahale eden tedbirlere etkili bir sekilde itirazini sunma firsatini
edinememesinin bir sonucu olarak, Sézlesmeye Ek 1 No'lu Protokol'ln 1.
maddesi ile korunan milkiyet hakkinin da ihlal edildigine karar vermistir.

Erdal Muhammet Arslan ve digerleri / Tiirkiye
Basvuru No: 42749/19
Karar Tarihi: 21/11/2023
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Yasam Hakki - Ihlal Degil

Basvuru, basvuranlarin aile Uyesinin 2011 Van depreminde vyikilan Bayram
Oteli'nin enkazinda hayatini kaybetmesi sonrasinda dénemin Van Valisi ve AFAD
yetkililerin aralarinda bulundugu yetkililer hakkinda cezai takibat yapilmamasina
iliskindir. Basvurucularin actigi idari davada yerel mahkeme Cevre ve Sehircilik
Bakanligi ve Van belediye yetkililerinin Bayram Oteli insaat projesini ve insaat
calismalarini gerektigi gibi denetlemedigi, AFAD’In gerekli calismalari ve
denetimleri yapmadigini tespit ederek basvuranlara tazminat 6édenmesine karar
vermisti. AIHM, tazminat davalarinin prensipte davaya konu olaylarin ve
sorumlularin tespit edilmesini saglayabildigini, basvuranlara Sézlesme'nin 2.
maddesinin amaclari dogrultusunda uygun bir telafi imkani sunabildigini ve
devletin 2. madde kapsamindaki pozitif yukimluliginin mutlaka ceza davalarini
gerektirmedigini tespit etmistir AIHM, olaya iliskin re'sen bir ceza
sorusturmasinin  yurGttldigind, otel binasinin  ydnetmeliklere uygun
olmadiginin, binanin yapisinin eklentiler ile tehlikeye atildiginin ve yapiyi
zayiflatan ilk depreme ragmen oteli isletmeye devam edildiginin tespit edildigine
atifta bulunmustur. Mahkeme, Sézlesme'nin 2. maddesi uyarinca korunan yasam
hakkinin Gglincl taraflarin yargilanarak cezalandirilmasi hakkini icermedigini,
mevcut davanin kosullarinda, ceza yargilamasi yapilmamasinin s6z konusu idari
makamlarin basvuranlarin aile tGyelerinin 6limua nedeniyle ilgili sorumluluklarini
tespitini ve tazminat édenmesini engellemedigine karar vermistir. Mahkeme
yasam hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Associations of Communally-Owned Forestry Proprietors Porceni Plesa
And Piciorul Batran Banciu / Romanya

Basvuru No: 46201/16
Karar Tarihi: 28/11/2023
Miilkiyet Hakki -Ihlal

Basvuru, orman malikleri derneklerine ait orman alanlarinin dogal koruma alani
olarak belirlenmesi sonrasinda Avrupa Komisyonu'nun ilgili kararinin tzerinden
on yildan fazla bir siire gegmesine ragmen orman arazisine sahip olan gergek
veya tlzel kisilere devlet yardimi verilmemesine iliskindir. Basvuranlarin ilgili
orman arazilerinin korunan dogal alanlar olarak siniflandirilmasi sonrasinda
ormanlarinin kullaniminin yasaklanmasina ragmen, masraflari kendilerine ait
olmak Uzere ormanlarinin bakimini yapma yuktumltligline tabi tutulmalan ve
basvuran derneklere herhangi bir 6deme yapilmamasi s6z konusu olmustur.
Mahkeme, hiklimetin gerekli dizenlemeleri uygulamaya koymayarak basvuran
derneklerin hak ettigi tazminatin verilmemesinin Soézlesmeye Ek 1 No'lu
Protokol'liin 1. maddesi ile korunan milkiyet hakkini ihlal ettigine karar vermistir.

N.M. ve digerleri / Fransa
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Basvuru No: 66328/14
Karar Tarihi: 02/11/2023
Miilkiyet Hakki -Ihlal

Basvuru, dogum o6ncesi tanida herhangi bir anormallik tespit edilmemis olmasina
karsin, tibbi hata nedeniyle engelli olarak dogan bir ¢ocuga iliskin tazminat
taleplerinin ileri stridldigu davayr konu almaktadir. Cocuk ve ebeveynlerinden
olusan basvuranlarin yerel mahkemeler énliinde actiklari davada &denecek
tazminatin hesaplanmasinda engelli ¢ocugun yasami boyunca bakim
masraflarinin dahil edilmesini yasaklayan ve 2002 vyilinda ydrirlige giren
diizenlemenin uygulanip uygulanmayacadi incelenmistir. Ilgili yasal diizenleme
cocugun dogumundan sonra ancak udradigi zarar icin tazminat talebinde
bulunulmadan 6nce yurirlige girmis, geriye donitk olarak uygulamaya imkéan
verse de 2010 yilinda yurirliikten kaldirilmistir. ilgili yasal diizenlemenin bagsvuru
konusu olayda uygulanmamasi basvuranlar lehine olmasina ragmen , bir dénem
yururlikte olan yasa basvuranlar bakimindan uygulanmistir. Mahkeme, Fransa
yuksek yargi makamlarinin ictihatlarinda yer alan farkliliklara da dikkat ¢ekerek,
Anayasa Mahkemesinin iptal kararini da g6z ©nidnde bulundurmus ve
basvuranlarin mulklerine iliskin geriye dontk olarak yapilan miadahalenin
kanunla dngoérulmis olmamasi dolayisiyla S6zlesmeye Ek 1 No'lu Protokol'iin 1.
maddesinin ihlal edildigine karar vermistir.

C.Y. / Belgika
Basvuru No: 19961/17
Karar Tarihi: 14/11/2023

Ayni suctan iki kez yargilanmama ve Cezalandiriilmama hakki - Ihlal
Degil

Basvuru, bagimsiz bir hemsire olan ve evde bakim hizmeti sunan basvuranin
Belgika yasalarina uygun olmayan veya sunmadigi bakim hizmetleri karsiliginda
zorunlu saglik sigortasindan ve yardim programindan édeme almasi dolayisiyla
uygulanan idari para cezasina iliskindir. Bagvuran evrakta sahtecilik sugundan
beraat etmis ancak 113.048 euro tutarinda 6demeyi iade etmesi ve 1200 euro
ceza 6demesine karar verilmistir. Basvuran, hakkindaki beraat kararina ragmen,
usulstiz 6demeleri iadesine ve idari para cezasi 6édemesine karar verilmesinin
ayni suctan iki kez yargilanmama ve cezalandiriimama hakkini ihlal ettiginden
yakinmistir Mahkeme, basvuru konusu olayda idari ve cezai yargilamalarin
birbirini tamamlayan farkl amaclar gattiigind, beraat kararinin sosyal glvenlik
sisteminden amaclananin disinda yararlanan bir Kkisiye idari ceza verilmesini
engellemedigini tespit ederek Sézlesme'ye Ek 7 No.lu Protokol'iin 4. maddesinin
ihlal edilmedigine karar vermistir.
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