Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari
Bilgi Notlan
Nisan 2024

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Nisan ayinda Daire ve Biyik Daire
formasyonunda esasa iliskin 25 karar verdi. Mahkeme, bu kararlarin 19'unu
yiksek ve orta dneme sahip karar olarak tasnif etti. Evrensel Haklar Icin
Hukukcular Dernegi olarak bu 19 karar hakkinda Tirkce bilgi notlari hazirladik.

Verein Klimaseniorinnen Schweiz vd. /Isvicre [BD]
Basvuru No: 53600/20
Karar Tarihi:09/04/2024

Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal
Md.6- Adil Yargilanma Hakki - Ihlal

Basvurucular kiresel i1sinmanin yasam kosullarinda ve sadgliklarinda olumsuz
etkilere sebep oldugunu iddia eden dort kadin ile 2000'i askin tyelerinin cogu 70
yasinin (zerindeki kadinlardan olusan bir dernektir. Basvurucular, Isvigre
makamlarinin kidresel iIsinmanin etkilerini hafifletmeye ydnelik gerekli édnlemleri
almamalari ve konuya iliskin iddialarini degerlendirmemeleri nedeniyle yasam
hakki, 6zel ve aile hayatina saygl hakki ve adil yargilanma haklarinin ihlal
edildigini iddia etmislerdir. AIHM, maddur statisiu icin uygulanmasi gereken
esigin dort kadin basvurucu bakimindan asiimadigini belirterek yalniz basvurucu
dernedin basvurusunu kabul edilebilir bulmustur. Mahkeme, 6ncelikle kiresel
Isinmanin insanlarin yasam, saglik ve esenliklerinde yaratabilecegi ciddi yan
etkilerden etkin olarak korunma hakkinin AIHS’nin 8. maddesi kapsamda
oldugunu vurgulamisti. Mahkeme, Isvigre’nin iklim degisikli§i mevzuatinda
ulusal sera gazi emisyonu (SGE) kisitlamalarina dair rakamsal bir sinir koyulmasi
gibi alanlarda kritik bosluklar bulundugunu, bu badlamda devletin pozitif
ylukimliligini yerine getirmedigini dederlendirmistir. AIHM, ayrica Isvigre
devletinin daha once ilan ettigi SGE hedeflerini astigini gozlemlemis, her ne
kadar devletlerin yasama ve yuritme konularinda genis takdir marjlar olsa da
yetkili makamlarin basvuru konusu olayla ilgili mevzuati tasarlama, gelistirme
ve uygulama konusunda zamaninda ve amaca uygun davranmadiklarini tespit
etmistir. Bunun yani sira Mahkeme, basvurucu dernegin ulusal hukuka gore
Isvicre mahkemeleri nezdinde sunulan ciddi bilimsel delillere dayanmis olmasina
ragmen iklim degisikliklerinin hafifletiimesine yonelik etkin énlem alinmadigina
dair iddialarinin dederlendirilmemesinin basvuranin adil yargilanma hakkini ihlal
ettigine karar vermistir.
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Glrcistan/Rusya (1IV)
Basvuru No: 39611/18
Karar Tarihi:09/04/2024

Md.2 - Yasam Hakki - Ihlal

Md.3 -Iskence ve Koétii Muamele Yasagi - Ihlal
Md.5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal

Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal
P1/Md.1 - Miilkiyet Hakki - Ihlal

P1/Md.2 - Egitim Hakki - Ihlal

P4/Md.2 - Serbest Dolasim Hakki - Ihlal

Agustos 2008’de Rus silahh birlikleri Gircistan sinirlarina dahil iki bélge olan
Abhazya ile Gliney Osetya'yi isgal etmistir. Bu iki bdlge su anda Rusya tarafindan
bagimsiz Ulkeler olarak taninmakta ve fiili olarak Gulrcistan Hlkimetinin
kontrolinin disindadir. Sinir gegisleri 2009’dan itibaren asama asama fiziki
engeller ve diger oOnlemlerle durdurulmustur. “Sinir olusturma” olarak
adlandirilan bu slreg: git cekme, dikenli tel doseme, gbzetleme kulesi dikme,
uyari isareti koyma ve go6zetleme ekipmani kurma, Rusya sinir kuvvetleri
tarafindan devriye gérevilendirilmesi, sinir gegislerinde belge tasinmasi, “resmi”
sinir kapilarini kullanmalarinin sart kosulmasi ve fiili kurallara uymayanlarin
g6zaltina alinmasi gibi hususlari icermektedir. Buna ragmen sinir olarak kabul
edilen ve c¢ogu isaretsiz bulunan vyerlerden dlizensiz gegisler oldugu
gozlemlenmektedir. Gilrcistan ile uluslararasi toplulugun codunlugu “sinir
olusturma” sirecinin hukuka aykiri oldugunu kabul etmektedir. Basvuruyla
Gurcistan, aciklanan fiili sinirt gegmeye calisan veya yakin yerlerde yasayan etnik
Glrcllerin Rus vyetkilileri tarafindan tutuklanmalari, saldirlya ugramalari,
dldurulmeleri, bu insanlarin tagsinmazlarina ulagsmalarinin engellenmesi, Gurclce
editim almalarinin  kisitlanmasindan, Rusya’nin  AIHS baglamindaki ihlal
iddialarina iliskin sorusturma yuritmemesinden sikayetgi olmustur.

AIHM, cok sayidaki vakanin birbiriyle baglantili ve sistematik oldugunu, ileri
surulen vakalarda etkili sorusturma yapilmamis olmasi ve ilgili tim Kkisilere
uygulanmis olmasi karsisinda insan haklari ihlallerinin idari uygulama haline
geldigini, Sozlesme'ye aykirihigin eylemli olarak tekrarlandigini ve bunlara resmi
olarak tolerans gosterildigini saptamisti. Mahkeme, yasam hakki ile iskence
yasadi ihlallerine iliskin iddialar konusunda, AIHM sunulan 109 madduriyet
iddiasinin en az 70’inin bu kapsamda incelenebilecegine, 6ldirici nitelikte
kuvvet kullanimi, olagan disi sayida yasam kaybi, kotli muamele ve asagilayici
gozalti vakalarinin Avrupa Konseyi ve BM raporlarinda da yer aldigina dikkat
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cekmistir. Kararda oOzgulrlik ve guvenlik hakki ihlallerine iliskin iddialarin
2.800'Unln yasa disi sinir ihlali kapsaminda oldugunu gozlemlenmis, Abhazya ve
Glney Osetya vyetkilerinin yasal go6zalti yapma vyetkisinin olmadigini
tekrarlanmistir. Benzer sebeplerle bu yetkililerin uyguladigi kisitlamalarin serbest
dolasim 06zgurligunlin, konuta saygi hakkinin ve miulkiyet hakkinin ihlali
anlamina geldigine hikmedilmistir. AIHM, son olarak, séz konusu bélgelerde
tedricen Gircice egitimden Rusca egitime gecilmesi ve 6grencilerin “sinir”
gecislerinde yasadiklari zorluklar karsisinda egitim hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.

Aydin Sefa Akay /Tiirkiye
Basvuru No: 59/17
Karar Tarihi:23/04/2024

Md.5- Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Thlal
Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Thial

Basvuru, BM Uluslararasi Ceza Mahkemeleri Rezidlel Mekanizmasi’'nda (IRMCT)
yargic olarak gorev yapmakta olan diplomatik dokunulmazliga sahip basvurucu
hakkinda uygulanan gézalti ve tutuklamanin 6zgurlik ve guvenlik hakkini, ev
aramasi ve el koymanin da 6zel ve aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigi iddiasina
iliskindir. Yerel mahkemeler tarafindan basvurucunun dokunulmazhdinin BM
hakimligi goreviyle sinirh oldugu, basvurucunun gorevi disindaki eylemlerine
iliskin olarak Tirkiye'nin yargi vyetkisi bulundugu gerekgesiyle ydiritilen
yargilama sonunda basvurucu hakkinda FETO/PDY terér orgiitiine (iye olma
sucundan verilen 7 yil 6 ay hapis cezasi kesinlesmistir. AIHM, adaleti giivence
altina alan hakimlerin 6zel rollerini ve yilritmeden badimsizlik ilkesinin
uluslararasi hakimler icin de gecerli oldugunu vurgulamis, yerel mahkemelerin
basvurucunun diplomatik dokunulmazlik iddiasinin tutuklanmasindan ancak
yaklasik 8,5 ay sonra inceledigini, boylesi bir gecikmenin diplomatik
dokunulmazhgr etkisiz hale getirdigini, yerel mahkemelerin diplomatik
dokunulmazligina iliskin ~ yorumlarinin  6ngoérilebilir  olmadigint  ve
dokunulmazligin yargic olarak gorev yaptigi stire boyunca herhangi bir tutuklama
veya gozalti islemine tabi tutulmamayi kapsadigini saptamis, 6zglrlik ve
glvenlik hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir. Mahkeme, Tlrkiye'deki evinde
uzaktan calisan basvurucunun diplomatik dokunulmazligi dolayisiyla ofisine
saglanan ylksek korumanin basvuranin evini de kapsadigina, yasal dayanaktan
yoksun ev aramasi ve el koyma tedbirleri dolayisiyla S6zlesmenin 8. maddesinin
ihlal edildigine karar vermistir.
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Sacharuk /Litvanya
Basvuru No: 39300/18
Karar Tarihi:23/04/2024

Md.6 - Adil Yargilanma Hakki - Ihlal
Md.7 - Kanunsuz Ceza Olmaz - Ihlal Degil

Basvurucu Litvanya’da gbrev yapmis bir milletvekilidir. Mecliste o anda mevcut
olmayan bir vekil yerine onun kimligi kullanilarak oy verildigi saptanmis, Anayasa
Mahkemesi tarafindan basvurucunun milletvekili yeminini gignemek suretiyle
Anayasa’yl ihlal ettigine hikmedilmis ancak basvurucunun vekillik statis(
kaldirnlmamistir. Bagvurucu hakkinda gérev suresinin sona ermesini miteakiben
ylritillen ceza yargilamasinda gorevi suistimal ettigi ve resmi belgede sahtecilik
yaptigi gerekgesiyle 1882 EUR para cezasi karari verilmistir. Basvurucu ayni
koalisyondaki partilerin vekillerinin baska vekil yerine oy kullanabilmesinin
yazisiz bir kural haline gelecek kadar yaygin bir eylem oldugu, eyleminin
cezalandiriimasini gerektirecek yazili bir kural olmadigini, bu nedenle kanunsuz
ceza olmaz ilkesinin ihlal edildigini, ceza kararinin yargisal denetimini yapan
heyette bulunan bir hakimin Onceki karara imza atmis olmasinin ise adil
yargilanma hakkini ihlal ettigini iddia etmistir. AIHM, temyiz mahkemesindeki
ikinci yargilamada ileri strulen hususlara yeni hususlarin eklenmemis olmasi ve
ilk karardakine benzer gerekcelere dayanilmasi karsisinda reddi istenen hakimin
dava hakkinda onyargih olabilecegdi iddiasini yerinde bularak basvurucunun adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme, basvurucunun
gerceklestirdigi eylemin ceza hukuku anlaminda sorusturmaya konu olabilecek
bir ihlal niteligi tasididini ve ceza vyargilamasinda herhangi bir keyfilige
rastlanmadigini tespit ederek kanunsuz ceza olmaz ilkesinin ihlal edilmedigine
karar vermistir.

Zaicescu ve Falticineanu /Romanya
Basvuru No: 42917/16
Karar Tarihi:23/04/2024

Md.8 - Ozel Ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal
Md.14 Ayrimcilhik Yasagi - Ihlal

Basvurucular, Yahudi Soykirimindan sag kurtulan iki Yahudidir. G.P. ve R.D. ise
Ikinci Diinya Savasi’nda isledikleri savas suglari nedeniyle ceza almis Romanya
ordusunda yuksek rutbeli iki askerdir. G.P. ve R.D, mahpuslara kéti muamele,
1941 Iasi pogromunun duzenlenmesi, Yahudilerin sinirdisi edilmesi
eylemlerinden, daha sonra R.D toplama kamplari kurmak ve gok sayida Yahudiyi
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getto ve toplama kamplarina yerlestirme eylemlerinden 1957 yilinda yapilan
yargilamada mahkum edilmislerdir. 1998 ve 1999 yilinda Bassavcilik tarafindan
olaganisti temyiz basvurusunda bulunulmus ve ilgili askerler hakkinda verilen
mahkumiyet kararlari bozulmus, yargilama yenilenmis, G.P ve R.D beraat
etmiglerdir. Bu karar hicbir zaman basina aciklanmamis, gizli arsivlerde
saklanmis ve kamuoyunun karardan haberi olmamistir. Bagvuranlar 2016 yilinda
Holokost ile ilgili bir konferansta bu kararlardan haberdar olmuslardir. AIHM,
beraat kararlarinin basvuranlarin Romanya'daki Yahudiler ve Holokost'tan
kurtulanlar olarak kimlik ve 0z-dedger duygular (zerinde, “ciddiyet esigine”
ulasan bir duygusal aciya neden olacak yeterli etkiye sahip oldugunu kabul
etmistir. Mahkeme, beraat kararlarinin hicbir zaman resmi olarak kamuoyunun
dikkatine sunulmadigini, basvuranlarin bu kararlari yillar sonra tesadifen
ogrendiklerini, kararlarin basvuranlarda hakl olarak asadilanma duygusu
uyandirabilecedini ve psikolojik travmaya neden olabilecedini tespit etmistir.
AIHM, Holokost ile baglantili suclara iliskin verilen mahkumiyet kararlarinin yeni
deliller olmaksizin tarihsel olaylar yeniden yorumlanarak ve Devlet yetkililerinin
Holokost'taki sorumlulugu inkar edilerek revize edilmesinin basvuranlarin
ayrimcilik yasadi ile birlikte ele alindiginda 6zel ve aile hayatina saygi haklarini
ihlal ettigini tespit etmistir.

M.B. /Hollanda

Basvuru No: 71008/16

Karar Tarihi:23/04/2024

Md. 5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal

Basvurucu, 2013 yilinda Suriye’den ayrilarak Tlrkiye Uzerinden Hollanda’ya
varmis, siginma basvurusunda bulunarak bir kabul merkezine yerlestirilmistir.
Ayni kabul merkezinde bulunan iki kisinin ihbari Gzerine “Suriye’de iken terd6r
drgutlne Uye olma” suglamasiyla yargilanmis ve 10 ay hapis cezasi almis, cezasi
infaz edildikten sonra da cezaevinden tahliye edilmistir. Bagvurucu, tahliyesinden
sonra siginma basvuru slreci devam ederken bu kez idari gbzetim altina
alinmistir. Basvuru idari goézetim kapsaminda tutulma kararinin keyfiligine
iliskindir. AIHM, basvuranin lilkeye ilk giris yaptiginda ve siginma basvurusunda
bulundugunda idari gézetim altinda 6zglrligianin kisitlanmadigini, basvuranin
siginma talebinin incelenmesini saglamak igin bunun gerekli goérilmedigini ve
yargilama 6ncesinde tutulmasi icin herhangi bir adim atilmadigini dikkate alarak,
Ulkeye duzensiz girisini 6nleme amaci ile tutulmasi arasinda yeterince yakin bir
baglanti olmadigini tespit etmis, basvuranin tutulmasinin keyfi olduguna,
ozgurlik ve glvenlik hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.
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Sherov vd. /Polonya
Basvuru No: 54029/17, 54117 /17
Karar Tarihi: 04/04/2024

Md.3 - Iskence ve Kétii Muamele Yasagi- Ihlal

Md.3 ve P4/Md.4 - Yabancilarin Toplu Olarak Sinirdigi Edilme Yasagi -
Ihial

Md.3 ve P4/Md.4 ile baglantili olarak Md.13 - Etkili Basvuru Hakki - Ihlal

Basvurucular; Tacikistan’da siyasi zulme ugradiklari iddiasiyla geri gonderilmeleri
tehlikesi bulunan Ukrayna’nin Polonya sinirinda birgok kez uluslararasi koruma
basvurusunda bulunmuslardir. Basvurucularin uluslararasi koruma talepleri her
seferinde reddedilmis, basvuranlar Ukrayna’ya iade edilmislerdir. AIHM,
basvuranlarin Tacikistan'a sinir disi edilme riski altinda olup olmadiklari,
uluslararasi koruma basvurusunda bulunup bulunamayacaklari, zincirleme geri
gbnderilmeye maruz kalip kalmayacaklari konusunda herhangi bir uluslararasi
koruma bagvurusu incelemesi yapilmamasinin usul bakimindan iskence ve kotu
muamele vyasadini ihlal ettigine karar vermistir Mahkeme, bireysel
durumlarindan bagimsiz sekilde basvuranlarin Polonya’nin dodu sinir kontrol
noktalarina gelen digerleri gibi uluslararasi koruma basvurularinin alinmadigini,
bunun yabancilarin toplu olarak sinir disi edilmesi yasagini ihlal ettigini tespit
etmistir. AIHM, basvuranlarin Polonya'ya girislerini reddeden kararlarin itiraz
haklarina ragmen derhal uygulanmasinin, iskence ve kéti muamele yasadi ile
toplu sinirdisi yasagi bakimindan etkili basvuru haklarini da ihlal ettigini
saptamistir.

E.L. /Litvanya

Basvuru No: 12471/20

Karar Tarihi:09/04/2024

Md. 3 - Iskence ve Kétii Muamele Yasagi - Ihlal

Basvurana, biyolojik ebeveynlerinin ebeveynlik haklari mahkemeler tarafindan
kisitladigi igin 2013 yilinda bir vasi atanmistir. Basvuru, basvuranin 2008-2013
yillari arasinda bir gocuk yurdunda kaldigi sirada kendisinden yasca blyik Ug
erkek cocuk tarafindan cinsel istismara udradigi iddiasinin yetkili makamlar
tarafindan etkili bir sekilde sorusturulmadigina iliskindir. Sorusturma silirecinde
taniklar dinlenmig, telefon dinlemesi yapilmis ancak basvuranin kapsamli adli
psikiyatrik ve psikolojik muayeneleri yapilmamistir. AIHM, bir psikolog raporunda
cinsel siddetin gerceklesmis olabilecedi sonucuna varilmasina ragmen adli
makamlarin psikiyatrik ve psikolojik muayenenin neden gerekli olmadigini
aciklamakta yetersiz kaldigini tespit etmistir. Mahkeme, bizzat savcinin telefon
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dinlemelerine iligskin olarak stpheli dért kisinin daha sik gérismeye basladiklarini
ortaya c¢ikardigini, bunun muhtemelen olaylarin anlatimlarini koordine etmek icin
oldugunu ancak yetkililerin basvuranin kéti muamele iddiasini etkili bir sekilde
sorusturmadigini tespit etmistir. Mahkeme, AIHS’in 3. maddesi kapsaminda
iskence ve kot muamele yasaginin etkili sorusturma yukimlaligiu bakimindan
ihlal edildigine karar vermistir.

Matthews ve Johnson /Romanya

Basvuru No: 19124/21, 20085/21

Karar Tarihi:09/04/2024

Md.5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal Degil

Basvuru, motorsiklet getesi Uyesi basvurucularin uyusturucu, kara para aklama
ve bir dizi baska sucg iddiasi nedeniyle yargilanmak Uzere ABD’ye gdnderilme
amaciyla tutulmalarina iliskindir. Basvuranlar, ABD'ye iade edilmelerinin
kendilerini kosullu saliverme olmaksizin muebbet hapis cezasina carptiriima
riskiyle karsi karsilya birakacagini iddia etmisler, iade edilmeyi beklerken
tutuklanmalarinin yasal olmadigindan, 6zgirlik ve givenlik haklari ile iskence
ve kot muamele yasaginin ihlal edildiginden sikayetci olmuslardir. Mahkeme,
basvuranlarin ABD'ye iade edilmeleri halinde kosullu saliverme olmaksizin
muiebbet hapis cezasina carptirilmalarinin gercek bir risk olduguna dair delil
bulunmadigini, basvuranlar hakkindaki suclamalarinin esas olarak uyusturucu
kacakcilidi ile ilgili olduguna ve ilgili suglar dolayisiyla oransal olarak miebbet
hapis cezas! verilen vakalarin azligina atifta bulunmus, 3. madde kapsamindaki
sikayetleri agikca dayanaktan yoksun bulmustur. Mahkeme, tutukluluk stresinin
asiri uzun olmadigi, usuli glivencelerin yerine getirilmesinde yetkililerce gerekli
6zenin gosterildigi, tutukluluk sidrecinde herhangi bir keyfilik bulunmadigi,
tutuklulugunun hukuka uygunlugunun bir mahkeme tarafindan etkili sekilde
incelendigi gerekgesiyle 6zglrlik ve givenlik hakkinin da ihlal edilmedigine karar
vermistir.

Zoldi /Macaristan

Basvuru No: 49049/18

Karar Tarihi:04/04/2024
Md.10 - Ifade Ozgiirliigii - Ihlal

Basvuru, bir arastirmaci gazetecinin Macaristan Merkez Bankasi tarafindan
olusturulan iki vakfin finansmanina dair bilgi edinme basvurusuna iliskindir.
Macaristan Merkez Bankasinin kurdugu alti vakfin hazine borglarinin
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Ozellestirilmesi amaci tasidigi haberi Gzerine, basvurucunun bu vakiflardan iki
tanesinin hibe verdigi kisilerin isimleri ile hibe miktari hakkinda bilgi edinme
basvurusu ilgili kurumlarca reddedilmistir. AIHM, bir gazeteci olan basvuranin
vergi mukelleflerinin parasinin harcanmasinda seffafliga ve kamusal tartismaya
katkida bulunma amaci tasiyan talebinin mevzuatta konuya iliskin bir hikim
bulunmamasi nedeniyle reddedildigini, basvuranin ifade 6zglrliglu kapsaminda
bilgi alma 6zgurluga ile kimligi aciklanacak kisilerin kisilik haklari ve verilerinin
korunmasi arasinda herhangi bir dengeleme faaliyeti yapiimadigini, miidahalenin
orantiliigini saglamak amaciyla s6z konusu catisan menfaatler arasinda adil bir
denge kurulmayarak Sézlesmenin 10. maddesinde glvence altina alinan bilgi
alma ve verme 6zgirliginin ihlal edildigini tespit etmistir.

Lazar /Romanya

Basvuru No: 20183/21

Karar Tarihi:09/04/2024

Md.5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal Degil

Basvuruya konu olaylar Matthews ve Johnson/Romanya kararina konu olaylarin
aynidir. Bagvuru, ayni motorsiklet ¢getesine Uye olan basvurucunun uyusturucu,
kara para aklama ve bir dizi baska sug iddiasi nedeniyle yargilanmak Ulzere
ABD’ye gdnderilme amaciyla tutulmasina iliskindir. Basvuran, ABD'ye iade
edilmesinin kendisini kosullu saliverme olmaksizin miebbet hapis cezasina
carptirilma riskiyle karsi karsiya birakacagini iddia etmis, iade edilmeyi beklerken
tutuklanmasinin yasal olmadigindan, 6zgirlik ve glvenlik haklari ile iskence ve
koti muamele yasadinin ihlal edildiginden sikayetgi olmustur. Mahkeme,
basvuranin ABD'ye iade edilmesi halinde kosullu saliverme olmaksizin muebbet
hapis cezasina carptirilmasinin gercek bir risk olduguna dair delil bulunmadigini,
basvuran hakkindaki suglamalarinin esas olarak uyusturucu kacakcihgi ile ilgili
olduguna ve ilgili sucglar dolayisiyla oransal olarak miebbet hapis cezasi verilen
vakalarin azligina atifta bulunmus, 3. madde kapsamindaki sikayeti acikca
dayanaktan yoksun bulmustur. Mahkeme, tutukluluk slresinin asiri uzun
olmadigi, usuli givencelerin yerine getirilmesinde yetkililerce gerekli 6zenin
gosterildigi, tutukluluk slrecinde herhangi bir keyfilik bulunmadigi,
tutuklulugunun hukuka uygunlugunun bir mahkeme tarafindan etkili sekilde
incelendigi gerekgesiyle 6zgirlik ve givenlik hakkinin da ihlal edilmedigine karar
vermistir.
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Karter /Ukrayna
Basvuru No: 18179/17
Karar Tarihi:11/04/2024

Md.3 ve Md.14 : Iskence ve Kotii Muamele Yasagi ile Ayrimcilik Yasagi -
Ihlal

Escinsel basvurucu 2015 ve 2016 vyillarinda gerceklesen iki ayr saldirnida
homofobik hakaretlere maruz kalmis ve darp sonucu yaralanmis, ilk olayda
yaninda bulunan arkadasinin telefonu ve tableti calinmis, ikinci olayda ise
yanindaki arkadasi da kendisi gibi darp edilmistir. Bagvuru, basvuranin cinsel
yonelimi nedeniyle maruz kaldigi sozli ve fiziksel saldirilara iliskin etkili bir
sorusturma vyurdtilmedigi, iskence ve koéti muamele yasadi ile ayrimcilik
yasadinin ihlal edildigi iddiasi hakkindadir. Mahkeme, yetkililerin olay yerindeki
tanik ifadelerini almakta geciktigini, calinan esyalar igin arama yapmadigini,
basvuranlarin nefret sucgu iddialarini sorusturmak igin herhangi bir adim
atmadigini  tespit etmistir. AIHM, saldinnin baslangicta gasp olarak
siniflandiriilmasinin  sorusturmanin niteligini ¢alinan mallarla sinirladigini,
basvuranin istikrarli beyanlarina ragmen ayrimci 6nyargilar ile sug islemis olmasi
muhtemel kisilere yonelik herhangi bir arastirma yapilmadigini, nefret sucuna
yonelik etkili sorusturma yukamlaliga bakimindan her iki olayda da iskence ve
kotl muamele yasadi ile ayrimcilik yasaginin ihlal edildigini tespit etmistir.

Borislav Tonchev /Bulgaristan

Basvuru No: 40519/15

Karar Tarihi:16/04/2024

Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki -Ihlal

Basvuran, gegmis bir tarihte alkolli arag kullanirken yakalandidi ve idari para
cezasina carptirildigi tespit edildigi icin cezaevi gardiyanligi gérevinden alinmistir.
Basvuru, basvuranin bu tlr idari cezalara iliskin verilerinin suresiz olarak
saklanmasinin ve ifsa edilmesinin 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlali
oldugu iddiasina iliskindir. Mahkeme, basvuranin idari cezasina iliskin verilerin 5
yillik strenin Uzerinde tutulmaya devam edilmesinin 6ngdrulebilir yasal bir
dayanadinin olmadigini, bu nedenle So6zlesme'nin 8. maddesi bakimindan
“hukuka uygun” kabul edilemeyecegdini tespit etmis, basvuranin 6zel ve aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildi§ine karar vermistir. AIHM, ayrica basvuranin
vekalet Ucreti ve ceviri giderlerinin 6denmesi talebini de kismen kabul etmistir.
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Gudmundur Gunnarsson ve Magnis David Norddahl /Izlanda
Basvuru No:24159/22

Karar Tarihi:16/04/2024

P1/Md.3- Serbest Secim Hakki ile Md.13 Etkili Basvuru Hakki- Ihlal

Basvuru, secilemeyen basvurucularin 2021 Izlanda meclisi (Althingi)
secimlerinde Kuzeybati secim bdlgesinde oylarin yeniden sayimindaki usulstzlik
iddialarina iliskindir. Meclisteki 63 koltuktan 54U dogrudan parti listelerine ait
olup geri kalan dokuz “dengeleme koltugu” da ulusal oylarin en az %5'ini alan
partiler arasinda dagitilmaktadir. Basvuranlar usulslizlikler dolayisiyla serbest
secim hakki ile etkili basvuru haklarinin iddia edildiginden yakinmislardir.
Mahkeme, basvuranlar ile hikimet arasinda Kuzeybati secim bdlgesinde yapilan
yeniden sayimda bazi usulslizltkler oldugu iddiasi konusunda bir anlasmazlik
bulunmadigini, komitelerde ve genel kurulda basvuranlarin sikayetleri hakkinda
karar veren meclis Uyelerinin olasi gikar catismalarini ele alan higbir kural
bulunmadigini, oy kullanan bazi Uyelerin oylamanin sonucundan dogrudan
etkilendiklerini kaydetmistirAIHM, tarafsizlia iliskin yeterli glvencelerin
bulunmamasi ve meclisin neredeyse sinirsiz takdir yetkisine sahip olmasinin
Sodzlesmeye Ek 1 No'lu Protokol'iin 3. maddesi ile korunan serbest secim hakkini
ihlal ettigine, bu hak ile baglantili sekilde i¢ hukukta tanimlanan ilgili komite ve
meclisin etkili bir i¢c hukuk yolu saglamadigina ve Sézlesmenin 13. maddesinin
de ihlal edildigine karar vermistir.

Huci /Romanya

Basvuru No: 55009/20

Karar Tarihi:16/04/2024
Md.2- Yasam Hakki -Ihlal Degil

Basvuranlar sertifika alma prosediri kapsaminda bir ugagin test ugusu sirasinda
dlismesi sonucu hayatini kaybeden V.H.'nin dul esi ve ogludur. Basvuranlar, yerel
makamlarin dliumcll kazaya iliskin ceza sorusturmasini ylritme biciminin ve
sekiz yilldan uzun bir sidre boyunca neticelendiriimemesinin adil yargilanma
haklarinin ihlali oldugunu ileri sirmuslerdir. Mahkeme, basvurunun yalniz yasam
hakki kapsaminda incelenmesi gerektigine karar vermis, sorusturmanin ytzeysel
veya keyfi olmadigini, kazanin kosullarinin ve ilgili kisilerin sorumlulugunu
belirlendigini tespit etmistir. Mahkeme, basvuranlarin yetkililerin veya diger
Kisilerin sorumluluklarinin hukuk davalarinda tespit etmeye calismak istemeleri
halinde taleplerinin zamanasimina udrayacadgini veya mutlaka basarisiz
olacaklarinin gozlemlenemeyecdini tespit ederek yasam hakkinin ihlal
edilmedigine karar vermistir.

~a

Evrensel Haklar
®lcin Hukukcular
Dernegi




Allouche /Fransa
Basvuru No: 81249/17
Karar Tarihi:11/04/2024

Md.8 ve Md.14- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki ile Ayrimcilik Yasagi-
Ihlal

Basvuru e-posta yoluyla antisemitik hakaret ve tehditlere maruz kalan
basvurucunun sikayeti Uzerine vylritllen yargillamada vyetkililer tarafindan
saldirinin antisemitik yoénunin dikkate alinmamasi ve antisemitik siddet
eylemleri, tehditler ve hakaretlere karsi etkili bir koruma saglamamis olmasiyla
ilgilidi. Mahkeme, kararda ulusal makamlarin ayrimci eylemlere karsi koruma
saglamak igin uygun bir yasal cergeve olusturma ve s6z konusu eylemlerde irkgi
veya daha genis anlamda ayrimci bir saik olup olmadigini tespit etmek igin tim
makul adimlari atma gérevi oldugunu yinelemistir. AIHM, sug eylemlerinin bir
kisinin fiziksel veya zihinsel bitlinligine yonelik oldugu durumlarda, yalnizca
etkili ceza hukuku mekanizmalarinin yeterli korumayi saglayarak caydirici
olabilecegini, ayrimci saiklerle, 6zellikle de irkci saiklerle islendigi iddia edilen
siddet olaylarinin bu tir saiklerin bulunmadigi suglarla esit muameleye tabi
tutulamayacadini  vurgulamisti.  AIHM, ceza mahkemesinin basvuranin,
kendisine karsi islenen suglarin antisemitik niteligine iliskin tekrarlanan
sikayetlerini hicbir sekilde ele almadigini, temyiz mahkemesi kararinin
gerekgesinde basvuranin talebine uygun olarak, bu kez tehditlerin antisemitik
niteliginin kabul edilmesine ragmen savunma haklari glivence altina alinirken
suclarin antisemitik yonliine uygun ceza hukuku tedbiri alinmadigini ve
suglamalarin yeniden siniflandiriimadidini tespit etmistir. Mahkeme, basvurana
yonelik tehditler karsisinda kendisine etkili ve yeterli ceza hukuku korumasi
saglanmadigini, yetkili makamlarin Soézlesme'nin 8. ve 14. maddeleri
kapsamindaki pozitif yukimltltklerini ihlal ettiklerine karar vermistir.

Leroy vd. /Fransa

Basvuru No: 32439/19, 37876/19

Karar Tarihi:18/04/2024

Md. 3 - Iskence ve Kétii Muamele Yasagi - Ihlal

Basvuranlar, Bdlgesel Mudahale ve Guvenlik Ekipleri'nin cezaevinin gunlik
yonetimine dahil olmasindan ve kendilerini dlzenli olarak Ust aramasina tabi
tutmasindan, tutukluluk kosullarindan ve dis dinya ile iletisimden mahrum
birakilmalarindan, kendilerine etkili bir dnleyici hukuk yolu sunulmadidindan
sikayetci olmuslardir. Mahkeme, st aramasinda mahpuslarin giyinik oldugunu
ve dizenli olarak st aramasina tabi tutulmanin insanlik disi veya asadilayici
muamele olarak kabul edilecek agirlikta olmadigini tespit etmis ve Ust aramalari
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bakimindan iskence ve koti muamele yasadinin ihlal edilmedigine karar
vermistir. Ote yandan AIHM, basvuranlarin yirmi giin boyunca siirekli olarak
hicrede tutulmalarinin, bahceye, temiz havaya ve dodgal 1siga erisimlerinin
olmamasinin; telefon gérismeleri, aile ziyaretleri ya da avukatlariyla gérisme
imkani da dahil olmak Uzere dis dinyayla temastan timduiyle mahrum
birakilmalarinin iskence ve koti muamele yasadinin ihlali oldugunu tespit
etmistir.

Sozen /Turkiye

Basvuru No: 73532/16

Karar Tarihi:09/04/2024

Md.6- Adil Yargilanma Hakki -Ihlal

Basvuru 23.07.2016 tarihinde yurirlige giren 6723 sayili yasayla basvurucu da
dahil olmak Uzere Danistay Uyelerinin gbrev surelerinin sona erdirilmesine,
basvurucunun hakimlik goérevi sona erdirilmeksizin Danistay Uyeliginin sona
erdirilmesine iliskindir. Basvurucu ilgili tedbirin yargisal denetiminin olmadigi
iddiasiyla adil yargilanma hakki ve etkili basvuru hakkinin ihlal edildiginden
yakinmistir. Mahkeme, yasama faaliyetiyle yargiclarin gérev siresine iliskin bir
davanin yargl denetimi disinda birakabilmesinin demokratik bir toplumda
hukukun Ustinligd ve adil yargilanma hakkinin temelinde yer alan davalarinin
etkili bir yargisal denetim icin bir mahkeme 6nline getirilebilmesi gerektigi
ilkesiyle bagdasmadigini  vurgulamistir. Mahkeme, basvuranin iddialarini
yoneltebilecedi bir yargisal denetim mekanizmasinin bulunmamasi nedeniyle,
basvuranin adil yargilanma hakki kapsaminda mahkemeye erisim hakkinin ihlal
edildigini tespit etmistir.

Tamazount vd. /Fransa
Basvuru No: 17131/19, 19242/19
Karar Tarihi:04/04/2024

Md.6- Adil Yargilanma Hakki - Ihlal Degil

Md.3 - Iskence ve Koétii Muamele Yasagi - Ihlal
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal
P1/Md.1- Miilkiyet Hakki

Basvuranlar, Cezayir Bagimsizlik Savasi (1954-1962) sirasinda Fransiz ordusu
saflarinda savasan Cezayirli “Harkiler”in cocuklaridir. Basvuranlar, Cezayir
bagimsizligini kazandiktan sonra Fransa’nin Harkileri ve ailelerini Cezayir'de
onlara karsi gerceklestirilen katliam ve misillemelerden korumadigini, Fransa'ya
goturtlmelerini organize etmedigini iddia ederek bu ihmallerden kaynaklanan
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zararlar icin Fransa mahkemelerinden tazminat talebinde bulunmuslardir.
Danistay, basvuranlarin iddialarinin Fransa ile Cezayir arasindaki iligkileri
ilgilendirdigini ve Fransa devletinin olasi ihmal eylemleri hakkinda karar verme
yetkilerinin bulunmadigini tespit etmistir. Bagvuranlar AIHM éniinde mahkemeye
erisim haklarinin ihlal edildigini, ayrica Fransa'nin Bias kentinde 1975’e kadar
acik bulunan Harki kabul kampindaki yasam kosullari nedeniyle iskence ve kotu
muamele yasadl, 6zel ve aile hayatina saygi hakki ile milkiyet hakki haklarinin
ihlal edildigini iddia etmislerdir. AIHM, Danistay’in Harkileri ve ailelerini
Cezayir'de koruyamamasi ve onlarn sistematik olarak Fransa'ya geri
gondermemesi nedeniyle devletin ihmalden sorumlu oldugu iddialariyla sinirh
olmak Uzere yargi yetkisinin bulunmadigi saptamasini bir bireyin mahkemeye
erisim hakkinin sinirlandiriimasinda Devletlere taninan takdir yetkisi kapsaminda
degerlendirmis ve ihlal bulmamistir. AIHM, Fransa makamlari tarafindan iskence
ve kotl muamele yasadi, 6zel ve aile hayatina saygi hakki ile milkiyet hakki
ihlallerinin tespit edilmesi sonucu basvuranlara ddenen tazminat miktarinin
maddur statlslnd ortadan kaldirmadigini tespit etmis ve ilgili haklarin ihlal
edildigine karar vermistir.
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