Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari
Bilgi Notlan
Ocak 2024

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Ocak ayinda Kabul Edilebilirlige iliskin olanlar
haricinde 16 karar verdi. Mahkeme, bu kararlarin 15’ini orta 6neme sahip karar
olarak tasnif etti. Evrensel Haklar Icin Hukukgular Dernegdi olarak bu 15 karar
hakkinda Turkge bilgi notlari hazirladik.

D /Letonya
Basvuru No: 76680/17
Karar Tarihi: 11/01/2024
Md.3 - iskence Yasag - Ihlal

Basvurucu mahkumiyetini 2008-2017 arasinda Ug¢ ayri cezaevinde gegirmis bir
Letonya vatandasi olup iddiasina gbére Letonya cezaevlerinde mahpuslar resmi
olmayan, hiyerarsik bir iliskiye dayanan Ug farkli kasta ayrilmis, kendisi cinsel
saldir sugundan hdkdm giymesi nedeniyle en disuk kasta mensup sayilmistir.
Fiili hiyerarsi nedeniyle basvuranin diger mahpuslarla ayni sirada oturmasi,
onlarla ayni mekanda bulunmasi, siraya girmesi engellenmis; basvuran ayri
duslar, tuvaletleri, lavabolari ve yemek masalarini kullanmaya zorlanmistir.
Basvurucunun vyazih sikayetleri ile hiyerarsiyi ortadan kaldirmaya yonelik
onlemler alinmamasi dolayisiyla kot muameleye udradigi yonindeki iddialari
reddedilmistir. Basvurucunun cezaevlerindeki kast sisteminin varhdina dair
iddialan yerel mahkeme tarafindan inandirici bulunmakla birlikte kendisine
yonelik muamelelerin duygusal siddet diizeyine ulasmadigi gibi gerekcelerle
davasi reddedilmistir. AIHM, éncelikle kétli muamelenin belli bir siddet diizeyinde
olmasi gerektigine dair ictihatlarini tekrarlamis, basvurucunun tim mahpuslarin
kullanimina aclk  olmasi  gereken olanaklardan keyfi bir sekilde
faydalandiriilmamasi, kendinden ylUksek kasta mensup mahpuslardan fiziki ve
sembolik olarak ayri tutulmasi, dustk gorulen isleri yapmaya zorlanmasi gibi
hususlarin insan onuruna aykiri olmasi bakimindan kot muamele teskil ettigine
hikmetmigtir. Buna ek olarak Mahkeme, Letonya yetkililerinin cezaevlerindeki
bu nitelikteki olaylara yanit vermekte vyetersiz kaldigini, bu bakimdan
basvurucunun maruz kaldigi kot muamelelerin engellenmesine ydnelik
yUkimlaligand ihlal ettigine karar vermistir.

Rizzo ve digerleri / Malta
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Basvuru No: 36318/21
Karar Tarihi:16/01/2024
Miilkiyet Hakki baglantisiyla Etkili Basvuru Hakki - Ihlal Degil
Ek Protokol 1, Md.1- Miilkiyet Hakki - Ihlal

Basvurucular kendilerine miras kalan konut Uzerinde intifa hakki bulunan g
Malta vatandasidir. Muris 1972'de s6z konusu konutu 21 yilligina Gglncd bir
kisiye kiralamistir. 1993'te kira s6zlesmesi sona eren kiraci yururlikte olan Malta
Kiralama Yonetmeligindeki bir dizenlemeye dayanarak meskende oturmayi
sirdidrmus, ayni dizenleme kapsaminda kira bedeli her yil ctzi artislarla
(2008’de 454 EUR iken 2016'da 519 EUR) basvuruculara édenmeye devam
etmistir. Basvurucular actiklari dava ile bahsi gegen ydnetmelik maddesinin
kiracillarinin adil ve yeterli bir bedel 6demeksizin belirsiz streli bir kira iliskisini
sirdirmeye kendilerini mecbur biraktigini, bu durumun AIHS 1 No’lu Ek
Protokolde korunan Milkiyet Hakkina aykiri oldugunu ileri sirerek tazminat
talebinde bulunmuslardir. Yerel mahkeme 2018 vyilinda verdigi kararda
basvuruculara Yonetmelik nedeniyle orantisiz bir kilfet yuklendigine,
basvuranlara 30.000 EUR tazminat ddenmesine karar vermistir. Bu arada kira
uyusmazliklarinin Kira Duzenleme Komisyonuna goéturilmesini sart kosan yeni
bir yasal dlzenlemenin yirirlide girmesiyle, basvuranlar Aralik 2021’de alinan
komisyon karariyla kira bedelinin ilk iki yil icin 5.000 EUR, sonraki iki yil igin
7.500 EUR olmasina ydnelik bir karar alinmasini saglamiglardir. AIHM, éncelikle
Malta Anayasa Mahkemesinin kira iliskisine dair kararlarinda tazminat
miktarlarini distirme ve tahliye karari vermekten kaginma egiliminde oldugunu
dederlendirmis, AYM'nin teoride ve pratikte erisilebilir, olusan zarari
giderebilecek ve makul bir sekilde basari sansi sunan bir basvuru yolu oldugunu
tespit etmisse de piyasa rayici gozetildiginde basvurucular lehine hikmedilen
30.000 EUR tazminatin yeterli olmadigi ve bahsi gecen davanin kapsadigi zaman
araliginda konutlarini kiraya veren basvuruculara asiri kilfet ylklendigi
gerekgesiyle mulkiyet hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Bernotas / Litvanya
Basvuru No: 59065/21
Karar Tarihi: 30/01/2024
Ek Protokol 1, Md.1- Miilkiyet Hakki - Ihlal Degil
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Basvurucu Ocak 2017’de bir av sirasinda tifegini temizlerken Z.K.'yi yanhslikla
vurmus, vyapilan vyargilamada suclu oldugunu kabul etmistir. Karnindan,
kalcasindan ve bacagindan yaralanan Z.K. yargilama sonunda yaklasik 10.725
EUR tazminata hak kazanmistir. Basvurucu, yargilama slrerken maddura
yaklasik 2.600 EUR o6demistir. Yaralanma sonucunda olusan is gucu kaybi
nedeniyle maddura Devlet Sosyal Sigorta Fonu tarafindan emekli yasina dek
slirecek bir aylik baglanmistir. Fonun yaptigi 6demelerin tahsili icin basvurucuya
ricu edilmistir. Basvurucu gelir dlizeyi, 6demesi beklenen miktar ve 6édemenin
uzunlugu gozetildiginde Fon’un kendisine ylikledigi fahis borcun miulkiyet hakkini
ihlal ettigi gerekcesiyle AIHM’e basvurmustur. Sosyal glivenlik sisteminin
bireylere ricu etmesinin toplumun genel cgikarlari ile bireylerin mulkiyet hakki
arasinda dengeyi bozucu bir midahale teskil edip etmedigini ortaya ¢ikarmak
lizere inceleme yapan AIHM, Fon’un basvurucudan talep ettigi miktarin
kendisinin isledigi yaralama eyleminin neden oldugu is gicli kaybina gore
hesaplanmis olmasini, maddurun is glclt kaybinin slireg icinde yeniden
dederlendirilerek bu oranin dusirilmis olmasini, Fon‘un magdura badgladigi
ayhdin asgari Ucret gibi zenginlestirici olmayan bir referans degere gore
belirlenmis olmasini, basvurucunun ricu sonucu talep edilen o6demeler
karsisinda ciddi gegim sikintisina dlsecegine dair ulusal makamlara bir
bildiriminin olmamasini ve Fon’un basvurucuya borcunu taksitler halinde
odemeye imkan tanidigini da dikkate alarak milkiyet hakkinin ihlalinin séz
konusu olmadigina karar vermistir.

Ismayilzade /Azerbaycan
Basvuru No: 17780/18
Karar Tarihi:18/01/2024
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal Degil

Basvurucu 1990 dogumlu bir Azerbaycan vatandasidir. Basvurucu yeni dodan
ogluna bir Sii adi olan oObilfezlabbas’t veya onun varyasyonlari olan adlari
vermek istemis fakat devlet vyetkilileri basvurucunun taleplerini bunlarin
Azerbaycan Ulusal Bilimler Akademisi tarafindan onaylanan adlar arasinda
olmadidi gerekgesiyle reddetmistir. (Ilgili ulusal mevzuata goére bu liste tavsiye
niteliginde olup ebeveynler bu listede olmayan adlari da resmi nifus kaydina
kaydetmekte serbesttirler.) Bu arada anne oglunun adini Abbas olarak tescil
ettirmistir. Konuyu ulusal mahkemelere tasiyan basvurucunun davalari yukarida
anilan gerekcenin yani sira bu adlarin telaffuz sorunlarina neden olacadi
gerekgesiyle reddedilmistir. Yiksek Mahkeme basvuruyu reddederken, ayrica,
cocugun adinin halihazirda “Abbas” olarak kaydedildigini ve basvurucunun hukuk
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mahkemelerine olagan ad dedistirme davasi agma hakki olduguna da vurgu
yapmistir.

AIHM’e yapilan basvuruda Mahkeme, dncelikle verilecek adin cocugun yiiksek
faydasi ilkesine uygun olmasi ilkesine vurgu yaparak ulusal mahkemelerin bu
yondeki gerekgesini kaydetmistir. AIHM, ayrica basvurucunun “9biilfazlabbas”
adinin kendisinin dinsel inanisi dolayisiyla secmek istedigini ve Azericenin
niteliklerine uygun oldugu iddiasini ilk kez temyiz mahkemesinde ileri sirmesi;
yine basvurucunun Abbas adini kaydettirme gerekgesi olarak cocugunu tedavisi
icin Iran’a gotirmesi gerektigi iddiasini ilk kez AIHM basvurusunda ileri sirmesi
karsisinda basvurucunun aile ve 6zel hayata saygl hakkini ihlal edilmedigine
karar vermistir.

Akhmednabiyev ve Kamalov /Rusya
Basvuru No: 34358/16, 58535/16
Karar Tarihi: 30/01/2024

Md.2 - Yasam Hakki - Ihlal

Basvurucular, Rusya’nin Dadistan bodlgesinde oldirilen iki gazetecinin
yakinlaridir. Bélgede, kimligi belirsiz kisiler tarafindan gazetecilerin, insan haklari
savunucularinin ve avukatlarin silahli Islamcilarla isbirligi yaptiklari iddialarini
iceren infaz listeleri dagitilmistir. 2013 yili Ocak ayinda Akhmednabiyev silahli
saldinya ugramis, sorusturma devam ederken gazeteci dizenlenen ikinci bir
saldinyla Temmuz 2013’te arabasinda dlduralmustir. Kamalov ise 2011 yilinda
isyerinin girisinde élduriilmustar. AIHM, Akhmednabiyev'in 8liimiine iliskin olarak
defalarca askiya alinan ceza sorusturmasinin Haziran 2022'de halen devam
ettigini, birkag kisinin mahkumiyeti ile sonuglanan Kamalov sorusturmasinin ise
9 yil sirdigini tespit etmistir. Mahkeme, her iki basvuran agisindan herhangi
bir gelisme olmaksizin aradan gecgen uzun sireler icinde yasam hakkina bagli
etkili sorusturma yUkUimldliginin geredi olan ivedilik kriterinin yerine
getirilmedigini, yasam hakkinin usul yéninden ihlal edildigini tespit etmistir.
AIHM ayrica, Akhmednabiyev acisindan 2009 yilinda baslayan 8liim tehdidinin
2013'te ilk kez gercekleserek gercek ve acil bir tehlikenin var oldugunu net
olarak ortaya koymasina ragmen devletin Akhmednabiyev’in hayatini korumak
icin gerekli tedbirleri yerine getirmedigine, yasam hakkinin esas bakimindan da
ihlal edildigine karar vermistir.
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Wiegandova /Cek Cumhuriyeti
Basvuru No : 51391/19
Karar Tarihi :11/01/2024

Ek Protokol 1, Md.1 - Miilkiyet Hakki - Ihlal Degil

Basvuran 1948 dogumlu bir Cek Cumbhuriyeti vatandasidir. Prag’da bulunan bir
binanin mulkiyeti komUlnizm sonrasi donemde iade dlizenlemelerinin bir parcasi
olarak 6nce basvurucunun partnerine, daha sonra 2003 yilinda basvurucuya
miras yoluyla gegmistir. Ancak, yapida yer alan 59 bagimsiz bélimun altisina
iliskin olarak yapilan iade bir konut kooperatifi lehine irtifak hakki korunarak
yapilmistir. 59 bagimsiz bolimiin 58’ini satan ve geriye kalan bir daire Gzerindeki
irtifak hakkinin kaldirilmasi icin basvurucunun yasal girisimleri sonugsuz
kalmistir. AIHM, komiinizm sonrasi gecis déneminde karmasik miuilkiyet sorunlari
olustugunu ve devletlerin konuya iliskin dizenlemelerde genis bir takdir
yetkisine sahip oldugunu kabul etmistir. Mahkeme, basvurucunun daireler
Gzerindeki sinirsiz irtifak hakki nedeniyle daireleri kiralayamadigini ya da
kullanamadigini, ancak buna karsilik 58 tasinmazi satarak maddi fayda
sagladigini, yapinin insasinda katkisi bulunan kooperatif Gyelerinin de milkiyet
haklarinin korunmasi gerekliligi karsisinda devletin orantisiz bir mudahalesi
olmadigina, basvuranin miulkiyet hakkina iliskin bir ihlalin olmadidina karar
vermistir.

Al-Hawsawi / Litvanya
Basvuru No: 6383/17
Karar Tarihi:16/01/2024

Md. 3,5,8,6,13 - Iskence ve Kotii Muamele Yasagi, Ozgiirliik ve
Giuvenlik Hakki, Ozel Hayata Saygi Hakkl,_AdiI Yargilanma Hakki, Etkili
Basvuru Hakki : Thial

Basvurucu Suudi Arabistan vatandasi olup 11 Eylul saldirilar sonrasinda teror
stiphesiyle CIA tarafindan yakalanarak Yiksek Dederli Tutuklu sifatiyla Litvanya
dahil birgok Ulkede gizli sekilde hapishanelerde tutulmus, 2006 yilindan bu yana
da ABD gdzetiminde Guantanamo Ussinde tutulmakta, idam cezasiyla
yargilanmaktadir. Basvurucu; Litvanya’da bulundugu sirada iskenceye maruz
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kaldigini, iletisimsiz birakildigini, devletin daha fazla kéti muameleye maruz
kalacagi yerlere nakledilmesine izin verdigini ve son olarak da iskence ve 6lim
cezaslyla karsilasacagi ABD’ye gonderilmesine imkan saglandigindan bahisle
sikayetci olmustur. Mahkeme, basvuranin iadesine iliskin olagandisi
uygulamalara yonelik olarak Litvanya makamlarinin iskence ve kéti muamele
yasagina iliskin ciddi ihlal iddialarini ele alirken etkili ve kapsamli bir
sorusturmanin gerekliliklerini yerine getirmeyerek usuli yénden iskence ve kotlu
muamele yasadini ihlal ettigini, basvuranin Litvanya makamlarinin rizasi ile goz
yummasi sonucu maruz kaldigi program kapsaminda rutin bir uygulama olarak
gozlerinin baglanmasi, basina cuval gecirilmesi, hiicre hapsi, strekli glrdlta,
farkli yogunluklarda silrekli i1sik, bacaga pranga iceren tutulma kosullarinin
insanlik disi muamele oldugunu ve esas bakimindan da iskence ve kéti muamele
yasadini ihlal ettigini, basvuranin gizli sekilde hapis tutulmasinin da 6zgurlik ve
glvenlik hakkinin ihlali oldugunu, adil yargilama kriterlerini takip etmeyecedi
muhtemel olan bir askeri mahkemede yargilanmak Uzere gdnderilmesinin adil
yargilanma hakkinin ihlali oldugunu, idam cezasiyla yargilanma ve idam edilme
ihtimali bulunan ABD’ye gdnderilmesinin adil yargilanma hakki ile baglantili
sekilde yasam hakki ve iskence yasadini ihlal ettigini, ayrica diger sebeplerle 6zel
ve aile hayatina saygi hakki ile etkili basvuru haklarinin da ihlal edildigini tespit
etmistir.

Dabo / Isvec
Basvuru No: 12510/18
Karar Tarihi:18/01/2024
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi - Ihlal Yok

Basvurucu; Suriye vatandas! bir hekimdir. 2014 yilinda isveg’e ikinci esi ile giris
yapmis ve siginma talebinde bulunmustur. 2016 yilinda milteci olarak kendisine
daimi ikamet izni verilmistir. Bu sirada ilk esi ve bes cocugu Suriye’den Urdiin’e
gecmis ve 2013’ten bu yana Urdiin’de BMMYK korumasi altinda yasamaktadir.
Basvurucu; ilk esi ve gocuklari igin aile birlesimi bagvurusunu yapmistir. Yetkili
makamlar Ulkenin yeni gog diizenlemeleri geredgince ikamet izni alindiktan Gg ay
ve sonrasinda yapilan aile birlesimi basvurularinda “bakim yeterliligi” ve “konut
sart” arandigini, basvurucu ve ailesinin ikamet izni alindiktan 8 ay sonra bu
basvuruyu yaptigini, basvurucunun tim aileyi gegindirecek bir geliri olmadigini,
iki odali bir evde diger esiyle yasadigi icin konut sartini da saglamadigini
belirterek basvuruyu reddetmistir. Basvurucu, aile birlesim basvurusunun reddi
kararinin 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlali oldugu ileri strmustdr.
Mahkeme, basvuranin daha énce hi¢ Isvec'te yasamamis ailesiyle bir araya
gelme konusundaki menfaati ile devletin ekonomik refahi ve gb¢ ydnetimi
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menfaatleri arasinda adil bir denge kurulup kurulmadigini incelemistir.
Basvurucunun Isveg'te hayatini sirdirilebilmesi icin hekimlik mesledinin
tanindigini, yeterli bir slire icinde gecimini daha iyi saglayabilecek duruma
gelecedini ve ailesini ziyaret etmesinin dninde bir engel olmadigini, cocuklarin
06zel durumuna ya da basvurucuya bagimhligina iliskin bir durumun ileri
strilmedigini tespit etmis, devletlerin genis takdir yetkisini dikkate alarak 8.
maddenin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Nafornita /Moldova Cumhuriyeti
Basvuru No: 49066/12
Karar Tarihi:16/01/2024

Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal

Basvurucu, 11 yildan fazla bir siredir yasadigdi, devletin hiikiim ve tasarrufundaki
daireden tahliye edilmis olup Yliksek Mahkemenin ayriksi ictihadina dayali olarak
adil yargilanma hakki, 6zel hayata saygi hakki ile mulkiyet hakkinin ihlal
edildigini ileri sGrmustlr. Basvurucunun ikamet ettigi tasinmaz hizmet iliskisine
bagli tahsis edilmis kamusal binalardan birinde yer almakta olup daha sonra
ozellestirilmistir. AIHM, yerel mahkemenin, bagvuranlarin on bir yili askin stiredir
yasadiklari devlete ait bir apartman dairesinden tahliye edilmelerine karar
verirken, catisan menfaatlerin uygun sekilde ele alinmadigini, alternatif
konutlarinin olmamasi basta olmak Uzere bagsvuranlarin durumunun yeterince
dikkate alinmadigini, tahliye gerekgesi olarak binada ikamet edecek
calisanlarinin konut ihtiyaci gibi bir nedenin ileri slridlmedigini, Yiksek
Mahkemenin konuyla ilgili verdigi kararlarin celiskili oldugunu ve Onceki
kararindan farkli bir ¢éziime gitmesini gerektirecek bir durum olmadigini
basvurucunun tahliyesinin 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal ettigine karar
vermistir.

Tena Arregui / Ispanya
Basvuru No: 42541/18

Karar Tarihi:11/01/2024

Md.8- Ozel Hayata Saygi Hakki- Ihlal Degil
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Basvurucu, Ispanya’da UPyD isimli siyasi partinin Mart 2015 tarihine kadar
yonetim kurulu tyeligini yapmistir. Ayni dénemde parti liderlik degisim sirecine
girmis, basvurucunun da dahil oldugu bir kisim Qyeler rakip parti ile bir koalisyon
kurmak istemistir. Parti bir Gyesinin ihracina karar vererek, anlastigi 6zel bir
sirket araciligiyla basvurucunun da yazismalarinin yer aldigi bir kisim e-postalari
izlemeye almistir. Basvurucu diger kidemli parti Uyeleriyle e-postalarinin
paylasiimasinin haberlesmeye saygi hakkini ihlal ettigini ileri stirmustir. AIHM,
siyasi partilerin demokrasi bakimindan 6nemine vurgu yaparak isci-isveren
iliskisinden farkh bir durumun s6z konusu oldugunu belirlemistir. Mahkeme, yerel
mahkemelerin izleme raporu dlzenlemesinin amacinin siyasi partideki
dlizensizlikleri tanimlamak oldugunu tespit ettiklerini, izlemenin 6zel hikimlerle
sinirlandirildigini gézlemlediklerini, yapilan dederlendirmelerin keyfi olmadigini,
basvuranin hukuk mahkemelerinde dava acmadigi da dikkate alindiginda
yetkililerin basvurucunun 6zel hayatina saygl ve haberlesme hakkina ydnelik
yeterli koruma sagladigini belirtmistir. Mahkeme, So6zlesmenin 8. maddesi
kapsaminda bir ihlal olmadigina karar vermistir.

Miranda Magro / Portekiz
Basvuru No: 30138/21
Karar Tarihi:09/01/2024

Md.3 - iskence ve Kotii Muamele Yasagi - Ihlal
Md.5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal

Basvuran, paranoid sizofreni hastaligi nedeniyle cezai sorumlulugunun
bulunmadigina karar verilmesinin ardindan mahkum edildigi suclardan dolayi
tedbiren hapsedilmistir. Basvuran, 14 Nisan 2021 tarihinden 18 Ekim 2021
tarihinde bir akil saghgi tesisine nakledilene kadar Caxias Cezaevi Hastanesi'nin
psikiyatri biriminde tutulmustur. Basvuran, s6z konusu cezaevi hastanesinde
tutulma kosullarindan ve yeterli tibbi bakimin saglanmamasindan sikayetgi
olmustur. Mahkeme basvuranin durumunun gerektirdigi tedavi kosullarinin
saglanmamasinin onu ortalama bir mahpustan daha savunmasiz hale getirdigini,
asirl kalabalk cezaevi kosullarinin, personel yetersizliginin, hastane ve hasta
yonetimindeki eksikliklerin, basvurnain sikinti, 1stirap ve korku duygularini
artirma etkisi bulundugunu tespit ederek iskence ve kot muamele yasaginin
ihlal edildigini, ilgili tespitleri bakimindan basvuranin sdz konusu tesiste
tutulmasinin ise basvuranin 6zglrlik ve glvenlik hakkini ihlal ettigine karar
vermistir.
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Allée / Fransa
Basvuru No: 20725/20
Karar Tarihi:18/01/2024

Md.10- ifade Ozgiirliigii- Ihlal

Basvuru, kar amaci gitmeyen bir dini egitim kurumunda calisan basvurucunun
bir kurum yoneticisi hakkinda taciz ve cinsel saldiri iddialari iceren bir e-posta
gbéndermesi sonrasinda yduriutllen yargillamada basvuranin alenen hakaret
sucundan mahkum edilmesine iliskindir. Ilgili e-posta hem kurum icinden hem
de disindan alti kisiye génderilmistir. AIHM, ifade 6zgiirligu kapsaminda, zihinsel
veya cinsel tacize maruz kaldiklarini iddia eden bireylere uygun korumanin
saglanmasi gerektigini vurgulamistir. Mahkeme, yerel mahkemelerin iddianin
gercege dayali olup olmadigini degerlendirirken “yeterli olgusal temel” kavramini
ve “iyi niyet” kriterlerini davanin kosullarina uyarlamayarak basvurana asir bir
ispat yuki yiklediklerini dederlendirmistir. AIHM, basvuran tarafindan alti kisiye
gonderilen ve bunlardan yalnizca birinin kurum disaridan oldugu e-postanin,
tacizci oldugu iddia edilen kisinin itibari Gzerindeki etkisinin sinirli oldugunu, her
ne kadar basvurana verilen para cezasi agir degilse de, basvuranin bir suctan
dolayr mahkum edildigini, bunun zihinsel veya cinsel tacize ve hatta cinsel
saldiriya varan ciddi eylemleri bildirmekten kisileri caydirabilecek bir etkiye sahip
oldugunu tespit etmistir. Mahkeme basvuranin ifade 6zglrligi hakkina getirilen
kisitlama ve izlenen mesru amag arasinda oranti bulunmadidina, bu nedenle
ifade 6zgurligunli koruyan Soézlesme'nin 10. maddesinin ihlal edildigine karar
vermistir.

Alkhatib vd. / Yunanistan
Basvuru No: 3566/16
Karar Tarihi:16/01/2024

Md.2- Yasam Hakki- Esas ve Usul Bakimindan Ihlal

Basvuru, 2014 vyilinda Suriyeli mdultecileri tasiyan bir tekneye Pserimos
yakinlarinda Yunan sahil guvenlik ekipleri tarafindan ates acilmasi sonucu
gerceklesen ciddi yaralanmalar ve bir kisinin élimiine iliskindir. AIHM, yasam
hakkinin usule iliskin yénlu kapsaminda, ulusal makamlar tarafindan yuratutlen

~d

Evrensel Haklar
®Icin Hukukcular
Dernegi




sorusturmada c¢ok sayida eksiklik oldugunu; bunun o0zellikle delillerin
kaybolmasina yol actigini ve sorusturmanin yeterliligini etkiledigini tespit etmis,
oliumcil olabilecek glc¢ kullaniminin davanin 6zel kosullarinda hakli olup
olmadiginin belirlenememesinin yasam hakkinin usul ydéninden ihlaline
sebebiyet verdigini tespit etmistir. Mahkeme, yasam hakkinin esasina iliskin
olarak, davali Devletin, sahil glvenlik operasyonlari alaninda potansiyel olarak
6liumcil gucg kullanimini duzenleyen vyeterli bir yasal c¢erceve olusturma
ylukimliligini yerine getirmedigini tespit etmisti. AIHM, teknenin yolcu
tasidigini varsayabilecek olan sahil givenlik goérevlilerinin, herhangi bir 6lim
tehlikesini en aza indirmek igin gerekli 6zeni géstermediklerini, atesli silahlarin
kullanimina iliskin net olmayan diizenlemeler baglaminda asiri gic kullandiklarini
saptayarak yasam hakkinin esas bakimindan da ihlal edildigine kanaat
getirmistir.

O.R. / Yunanistan
Basvuru No: 24650/19
Karar Tarihi:23/01/2024

Md.3- Iskence ve Koétii Muamele Yasagi - Ihlal

Basvuru, Afganistan uyruklu 2003 dogumlu O.R.'nin Kasim 2018'den Mayis
2019'a kadar Yunanistan'daki yasam kosullariyla ilgilidir. Ilgili tarihte refakatsiz
bir cocuk ve siginmaci olan basvuran, yaklasik alti ay boyunca evsiz kaldigini,
temel ihtiyaglara erisemedigini ve resmi olarak belirlenmis bir yasal vasisi
olmadigini iddia etmistir. Mahkeme, s6z konusu donem boyunca Yunanistan
makamlarinin O.R.'yi glvenlik, barinma, hijyen veya gida ve bakima erisim de
dahil olmak uzere ihtiyaclarini karsilamak igin alinan tedbirlerin yetersiz
oldugunu, kiglkler igin timdyle uygunsuz bir ortamda siginmaci ve refakatsiz
bir cocuk olan basvurucunun gilvencesiz kosullarda kendi basinin caresine
bakmak zorunda birakilmasinin insanlik disi ve asadilayici muamele teskil
ettigini, S6zlesme'nin 3. maddesinin ihlal edildigini tespit etmistir.

Cherrier / Fransa
Basvuru No: 18843/20
Karar Tarihi:30/01/2024
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Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki- Ihlal Degil

Dava, evlat edinildigini evlat edinenin 6liminden sonra 6drenen basvurucunun
biyolojik annesinin kimliginin kendisinden gizlenmesine iliskindir Basvuran,
kdkenine iliskin bilgilerin aciklanmasi icin idari bir bagvuruda bulunmus, ancak
annesi kimligini aciklamama tercihini yinelemistir. Mahkeme, s6z konusu reddin,
basvuranin Sézlesme'nin 8. maddesi uyarinca 6zel hayatina saygl gdsterilmesi
hakkina bir miudahale teskil ettigine karar vermistir. Mahkeme mudahalenin
yasal bir dayanada sahip oldugunu tespit etmis, basvuranin haklar ve
menfaatleri ile biyolojik annesinin haklari ve menfaatleri arasindaki catismayi
incelemistir. AIHM, annenin rizasina badl olarak kimliginin gizliliginden feragat
edilmesine ve c¢ocugun kokenine iliskin kimlik belirtici olmayan bilgilere
erisiimesine yonelik mevcut prosedirin, s6z konusu haklar ve menfaatler
arasinda adil ve makul bir denge saglamak igin uygun bir mekanizma olduguna
kanaat getirmistir. Mahkeme, basvuranin kokenini 6grenme hakki ile biyolojik
annesinin anonim kalmaya iliskin hak ve menfaatleri arasindaki adil dengenin
bozulmadigini, Sé6zlesmenin 8. maddesinin ihlal edilmedigini tespit etmistir.
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