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Ukrayna/Rusya (Kirim’a dair)
Basvuru No: 20958/14, 38334/18
Karar Tarihi: 25/06/2024

Md.2, 3,5,6,7,8,9,10, 11, 14, 18, 38, P1/Md.1, P1/Md.2, P4/Md.2 - ihlal

Basvuru Ukrayna’nin Rusya tarafindan 2014 Subatindan itibaren Kirim’1iggali sonucunda bolgede
gerceklestirdigi AIHS ihlallerinin “idari uygulama” haline geldigi iddialariyla ilgilidir. Basvuruda
ayrica Ukraynalilari ayni donemde basta Kirim’da olmak {izere Ukrayna'nin diger bolgelerinde
veya Rusya’da politik duruslar1 ve/veya Ukrayna yanlis1 eylemleri nedeniyle sistematik baskiya
ugramalar1 konu edilmistir. Ukrayna Hiikiimeti bahsedilen insan haklar1 ihlallerinin 6zellikle zorla
kaybedilme, kotii muamele, hukuka aykiri tutma, Rusya vatandasligindan ¢ikmanin imkansiz hale
getirilmesi, Ukrayna medyasmin ve okullarda Ukrayna dilinde egitimin kisitlanmasi, Ukrayna
yanlis1 eylemler nedeniyle uydurma iddialarla adil yargilanma olmaksizin verilen mahkumiyet
kararlar1 ve Kirim’daki hapishanelerden Rusya’ya nakilleri igeren biiyilk bir bastirma
kampanyasinin bir parcasi oldugunu iddia etmistir. ATHM, 6zellikle tanik beyanlariyla ve diger
materyallerle desteklenen hiikiimetleraras1 ve hiikiimet-dis1 Orgiitlerin raporlarin1 gozeterek
vakalarin belli bir sistematik i¢inde gerceklestirildigini, bunlarin birbiriyle baglantili ve yeterli
sayida oldugunu ve bir hilkkme varmak i¢in makul siiphenin 6tesinde yeterli kanita ulasildigini
saptamistir. Mahkeme, vakalara iliskin etkin sorusturma yapilmamasinin, magdurlara yonelik
muamelelerin Rus yetkililer tarafindan tolere edildigini gdsterdigini belirlemistir. Hak ihlallerine
konu eylemlerin Kirim’da tamamiyle Rus yasalarmin uygulandigi bir baglamda
gergeklestirildigini vurgulayan Mahkeme bu durumun isgal altindaki topraklarda gegerli olan
yasalara saygi gostermeyi emreden uluslararas1 insancil hukuka ve AIHS’e aykir1 olduguna
hiikkmetmistir. AIHM, Kirim’daki Rusya politikalarma kars1 olan siyasi muhalefeti sindirmek
amaciyla caydirict sorusturmalar agildigina, bu ugurda ceza hukukunun suistimal edildigine ve
bahsi gecen eylemlerin sistematik olarak engellenmeye ¢alisildigini tespit etmistir. Mahkeme, son
olarak, AIHS madde 46 uyarinca, Kirim’dan Rusya’ya nakledilen mahpuslarin iadesi i¢in gerekli
islemlerin yapilmasima karar vermistir.

Nealon ve Hallam/Birlesik Krallik
Basvuru No: 32483/19;35049/19
Karar Tarihi: 11/06/2024

Md.6 - Adil Yargilanma Hakki - Thlal Degil
Bagvurucu Nealon hakkinda tecaviize tesebbiis nedeniyle verilen miiebbet hapis cezas1 magdurun
kiyafetlerinin incelenmesi sonucunda baska bir erkegin DNA’smna rastlanmasi nedeniyle
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bozulmus, basvurucu siireg i¢inde 17 y1l 3 ay mahpus kalmustir. Ikinci bagvurucu Hallam hakkinda
ise cinayet, yaralamaya azmettirme ve siddet igeren kargasa yaratma suclarindan verilen
mahkumiyet karar1 dosyaya daha sonradan eklenen bazi delillerle bozulmus, bagvurucu 7 yil 7 ay
mahpus kalmistir. Her iki bagvurucunun da adli hata nedeniyle actiklar1 tazminat davalari
reddedilmistir. Bagvurucular haklarinda masumiyet karinesinin ihlal edildiginden yakinmislardir.
Mahkeme masumiyet karinesinin ceza yargilamasi kapsaminda yargilanan ve sonradan aklanan
kisilerin devlet yetkilileri tarafindan aslinda su¢luymus gibi muamele goérmesinin dnlenmesini
iceren ikinci bir boyuta sahip oldugunu agiklamis, bagvuruyu tazminat taleplerini reddeden yetkili
mercilerinin bu karara varwrken basvuruculara suclu olduklarina dair bir izlenim uyandirip
uyandirmadiklar1 meselesi bakimindan degerlendirmekle yetinmistir. AIHM, AIHS md.6/2 nin
mahkumiyet hiilkmii bozulan kisilerin adli hata nedeniyle tazminata hak kazanmasmi garanti
etmedigini yinelemistir. Mahkeme, yetkili mercilerinin “adli hata” kavrammi serbestce
tanimlayabilecegini ve buna maruz kalan kisilerin masumiyet karinesine halel getirmeyecek
sekilde olmak kaydiyla hangi kosullarda tazminata hak kazanacaklarina dair politikalar
belirleyebilecegini ifade etmistir. Mahkeme yanlis kararlarin bu sekilde mahkum edilen kisilerin
hayatlarina yaptig1 etkiye duyarsiz kalmak anlamina gelmemekle birlikte bu iki bagvuru agisindan
ulusal hiikiimetin takdir marjimin asmadigini gézeterek madde 6 § 2 cercevesinde ihlal olmadigina
hiikmetmistir.

Friedrich vd./Polonya
Basvuru No: 25344/20;25623/20
Karar Tarihi: 20/06/2024

Md.5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Thlal
Md.10 - ifade Ozgiirliigii - Thlal

Bagvurucular Greenpeace liyesi 16 aktivist ile 2 gazetecidir. Bagvuru, Polonya giiclerinin bir
kdmir gemisinin limana girisini engelleyen Greenpeace’e ait gemiye ¢ikarak protestoya miidahale
etmeleri, iki bagvurucuyu gozalta alarak kiyiya ¢ikarmalar ile ilgilidir. Olay tarihinden 6nce
Greenpeace “Avrupa Enerji Doniislimii Projesi” adinda bir uluslararasi kampanya baglatarak
ulusal ekonomilerin kdémiir kullanimma son vererek fosil yakitlardan yenilenebilir enerjiye
ge¢melerini 6zendirmeyi amaglamaktaydi. Bu kampanya bagvurunun konusu olan olay dahil
olmak {tizere bir dizi bariscil protestoyu icermekteydi. 9 Eyliil 2019 aksamu gergeklesen eylemde
engellenen geminin tizerine “2030’da KOmiirsiiz Polonya” slogani yazilmis, eylem internetten
yaymlanmis ve ulusal ¢apta ilgiye konu olmustur. Sinir Muhafizlarinin miidahalesi aktivistlere
silah dogrultulmas1 ve video kaydinin durdurmalarinin istenmesi, aktivistlerin kisa siireli gdzaltina
alinmalari, giivertede siraya dizilerek bekletilme kaptan kabininin caminin kirilmasi ve geminin
kontroliinii ele gecirilmesi eylemlerini i¢ermistir. Bagvurucular 6zgiirliik ve giivenlik hakkai,
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serbest dolagim ozgiirligii, ifade 6zgiirliigli ve toplant1 6zgiirliigiiniin ihlal edildigi iddiasiyla
AIHM’e basvurmuslardir. Mahkeme resmi kayitlarin aksine basvurucularin 9 Eyliil aksam
saatlerinden 10 Eylil sabah saatlerine dek fiilen tutulduklarini gdzetmis, birinci ve ikinci
basvurucular bakimindan herhangi bir sug islediklerine dair makul bir siiphe olmaksizin ertesi giin
de tutulduklar1 i¢in Ozgiirliik ve giivenlik hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme
eylemlerinin toplum yarari iceren amaci ve bariscil niteligini de dikkate alarak tiim bagvurucular
bakimindan ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edildigine karar vermis, basvuruyu toplanma hakki, serbest
dolasim 6zgiirliigii ve etkili bagvuru hakki bakimindan ayrica incelemeyi gerekli gormemistir.

Bechi/Romanya
Basvuru No: 45709/20
Karar Tarihi: 25/06/2024

Md.3 - iskence ve Kotii Muamele Yasag - Thlal Degil
Md.14 - Ayrimeilik Yasag - Thlal Degil

Hakkinda HIV+ tanis1 konulan mahpus basvurucu bu hastaligin gereksinimlerine gore tasarlanmis
olan sirasiyla Targu-Ocna Hapishanesi ile Poarta Alba Hapishanesinin 6zel birimlerine
yerlestirilmistir. Bu hapishaneler bagvurucunun ailesinin ikamet yerinden sirasiyla 500 ile 800 km
uzakliktadir. Bagvurucu cezaevlerinin ilgili birimlerinin asir1 kalabalik olmasi, bulas riski tasiyan
hasta mahpuslarla birlikte kalmaya zorlanmasi, sigara igcmedigi halde icen mahpuslarla ayni
kogusta kalmasini iceren nedenlerle kotii muamele yasagi ile baglantili olarak ayrimcilik yasaginin
ihlal edildigini, cezaevlerinin ailesinden uzak olmasi nedeniyle de aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edildigini ileri siirmiistiir. ATHM, &nceki i¢tihadina atifta bulunarak ortak alanlar disinda her
bir mahpus icin 3-4 metrekarelik bir alan tahsisinin uygun olabilecegini hatirlatarak basvurucuya
ad1 gegen cezaevlerinde tutuldugu siirenin cogunda 4 metrekareden daha fazla alan ayrilmasini
yeterli bulmustur. Mahkeme, mahpusun hiicresinin kapisinin kilitlenmemesi ve istedigi zaman
acik havaya erisimi oldugunun altin1 ¢izerek basvurucunun kotii muamele iddiasmi yerinde
bulmamustir. ATHM, HIV+ mahpuslarin diger mahpuslardan ayr1 bir yerde tutulmalarinm zorunlu
olmadigmi vurgulamis, ancak Romanya cezaevlerinin asir1 kalabalik olmasi, fiziki kosullarinin
yeterince rahat olmamasi gibi nedenlerle mahpusun ayr1 bir birimde tutulmasini mesru bularak
ayrimeilik  yasagmin ihlal edilmedigini tespit etmistir. AIHM, basvurucunun nakledildigi
cezaevlerinin uzaklig1 nedeniyle aile hayatma saygi hakkinin ihlal edildigi iddiasini, nakil
isleminin ancak bagvurucunun hastaliginin 6zelliklerine yanit verebilen cezaevlerine
yapilabilmesi, idarenin basvurucuyu ozellikle ailesinden uzak tutma gayretinin olmamasi ve
basvurucunun aksi yonde yeterli delil sunmamis olmasi nedenleriyle kabul edilemez bulmustur.
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Kurkut vd./Tarkiye
Basvuru No: 58901/19;59988/19
Karar Tarihi: 25/06/2024

Md.6 - Adil Yargilanma Hakki - Thlal

Bagvurucular kamu gorevine kabul edildikten sonra haklarinda yapilan giivenlik sorusturmasimin
olumsuz sonu¢lanmasi nedeniyle gorevlerinden ihrag edilmislerdir. Haklarinda herhangi bir sabika
kayd1 bulunmayan basvurucularin, ihraglarina dayanak olarak gosterilen glivenlik sorusturmasinin
icerigi baglattiklar1 idari yargi slirecinin ileri agamalarma dek sunulmamistir. 2016-2019 arasinda
yiiriirlitkte olan 676 sayili KHK ile Devlet Memurlar1 Kanununa eklenen maddeye gére kamu
hizmetine kabul edilmek i¢in sabika kaydmin olmamasi yeterli bulunmayip ilgili kamu gorevlisi
adaymim aklanmis olsa dahi sorusturma gecirip gecirmediginin arastirilmasi ve karakterinin
degerlendirmesi ongoriilmekteydi. Basvurucular ihra¢ kararlarinin iptalini talep ettikleri idari
davalar reddedilmistir. Bagvurucular idari makamlar tarafindan ileri siiriilen yasadis1 faaliyetlere
karistiklar1 yoniindeki iddialarin yerel mahkemeler tarafindan anlamli bir yargisal denetime tabi
tutmadigini, celismeli yargilama hakki ve silahlarm esitligi ilkelerine riayet edilmeyerek adil
yargilanma haklarmmn ihlal edildigini ileri siirmiislerdir. ATHM, yargilama siirecinde bagvurucular
hakkinda yiiriitiilmiis glivenlik sorusturmalarmin igeriginin bagvuruculara sunulmadigini,
mahkemelerin idari makamlardan alinan olgularm dogrulugunu ve inandiriciligini teyit ederken
ne sekilde inceleme yaptiklarinin belirsiz bulundugunu saptamis, bagvurucularin adil yargilanma
haklarinin ihlal edildigine karar vermistir.

SpiSak/Cek Cumhuriyeti

Basvuru No: 13968/22

Karar Tarihi: 20/06/2024

Md. 5, Md.14 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki baglaminda Ayrimcilik Yasag - ihlal

Bagvuru yetigkin tutuklulara saglanan ve ii¢ ayda bir yapilan diizenli tutukluluk denetiminin ¢ocuk
tutuklulara uygulanmamasma iliskindir. 17 yasindaki basvurucu, daha once isledigi bir sug
nedeniyle kosullu salivermeden faydalandigi sirada hirsizlik, yaralama ve dldiirmeye tesebbiis
suglarindan tutuklanmustir. Yetigkinlerin tutuklulugu her 3 ayda bir otomatik olarak incelenmekte
iken basvurucunun tutuklulugu mahkemeler tarafindan alt1 ay uzatilmis, basvurucu ii¢ aylik
otomatik denetim siirecinden yararlanamamaistir. Bagvurucu, 3 aylik periyodik incelemenin kendisi
icin de uygulanmasi gerektigini, yetiskinlere uygulanan kuralin ¢ocuklara uygulanmamasmin
Ozzgiirlik ve giivenlik hakki bakimindan ayrimcilik yasagmi ihlal ettigini iddia etmistir.
Mahkeme, yetkili makamlarinin gocugun tutukluluk durumunun kisa araliklarla incelenmesinin ve
dizenli olarak mahkeme Oniine ¢ikarilmasmim kotii muameleye karsi giivence olusturdugunu, yasa
dayali bu farkli uygulamanin basvurucunun 6zgiirliik ve giivenlik hakki baglaminda ayrimeilik
yasagini giivence alta alan S6zlesmeyi ihlal ettigini saptamugtur.
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Boronyak/Macaristan
Basvuru N0:4110/20
Karar Tarihi: 20/06/2024

Md. 10 - Ifade Ozgiirliigii - Thlal Degil

Bagvuru bir aktore verilen para cezasmin ifade Ozgiirliiiinii ihlal ettigi iddiasma iligkindir.
Basvuran bir aktor olup Macar Devletine ait bir yapim sirketi ile bir televizyon dizisi i¢in sézlesme
imzalamustir. {lgili szlesme oyuncularin aldig1 {icretleri ve benzer gizli ticari bilgileri ifsa etmeme
gibi sik1 gizlilik sartlar1 icermektedir. Kamu harcamalar1 konusunda arastirma yapan bir internet
sitesi dizinin maliyetini 6grenmeye yonelik yapimer sirkete karsi bilgi edinme davasi agmis ve
kazanmustir. Bagvuran da bu siteye aldig iicretler konusunda bir réportaj vermistir. Bunun iizerine
basvurana dava agilmis yapim sézlesmesinin gizlilik kosullarma aykir1 davrandig i¢in bagvuran
yaklagik 26.000 euro para cezasi almistir. Bagvuran orantisiz ceza nedeniyle ifade 6zgiirliigiiniin
ihlal edildigini iddia etmistir. ATHM, yapimm sdzlesmesinden dogan bir gizlilik ile bagl olan
basvurucu tarafindan agiklanan gizli bilgilerin yapimci sirketin isleyisi bakimindan 6neme sahip
oldugunu, basvuran tarafindan yapilan agiklamanin ise bir hukuksuzluga, kamusal tartigmaya
sebebiyet verebilecek bir usulsiizliige dikkat ¢ekmek amaciyla yapilmadigini belirtmistir.
Mahkeme bilgileri edinmenin tek yolunun bu tiir bir ifsaattan gegmedigini de belirterek bagvuranin
ifade Ozglirliigii ile yapimci sirketin ticari gizliliginin korunmasi arasinda yargi mercileri
tarafindan yapilan degerlendirmenin adil bir denge kurdugunu saptamis, ifade 6zgiirliigiiniin ihlal
edilmedigine karar vermistir.

Daniel Karsai/Macaristan
Basvuru No:32312/23
Karar Tarihi: 13/06/2024

Bagvuru 47 yasinda bir avukat olan bagvuranin ALS isimli tedavisi olmayan, 6liimle sonuglanan
ndrodejeneratif bir hastaligin ileri asamasinda doktor destekli 6lime (PAD) erisiminin
yasaklanmas1 dolayistyla 6zel hayata saygi hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Hastalik
duyusal ve bilissel yetenekler korunurken kaslarm felcine sebep olmakta, bedene hapsolma olarak
tariflenebilecek bir durum ile konusma, yardimsiz nefes alma ve yutmayr imkansiz hale
getirmekte, solunum felci ve 6liimle son bulmaktadir. Basvurucu 6liimiin kesin olacagindan ve
hastaligin ileri asamasinda yasamin yalniz ac1 ¢ekmekten ibaret hale geleceginden bahisle bu
asamadan Once kendisine PAD yapilmasint istemistir.,, Olimiini hizlandirma imkanmin
olmamasimdan yakinmistir. Macaristan’da 6tenazi, goniillii intihar yada PAD yapilmasi yasak olup
yurtdisinda yapildigi haller de dahil olmak iizere intihara yardim ve destek cezai yaptirim
gerektiren suclar olarak tanimlanmaktadir. Mahkeme, Avrupa Konseyine iiye tilkelerin birgcogunda
bu yasagin bulundugunu, Oviedo So6zlesmesi’nin doktor destekli oliimiin yasallastirilmasini
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zorunlu kilmadigini saptamistir. Mahkeme, bagvuruda uzman hekimlerden goriis almis, hastayla
etkili iletisim kurmanin 6zel beceri, zaman ve 6zveri gerektirdigini, PAD'a bagvurulmadan dnce
yeterli palyatif bakimin saglanmasinin gerekli oldugunu, PAD’a ayrilacak kaynaklarin tahsisinin
yerel makamlarin takdir marji1 kapsaminda oldugunu degerlendirmistir. Mahkeme, etkili agr1
yonetimine erigim de dahil olmak iizere yiiksek kaliteli palyatif bakimin yasamin onurlu bir sekilde
sona erdirilmesi i¢in elzem oldugunu, basvuranmm bu bakima erisimi bulunmasina ragmen
iradesinin geri kalanmi kaybetme olgusuna karsi ¢ikmasmin anlasilir oldugunu ancak kamu
makamlarina PAD’1 yasallastirma zorunlulugunu yiliklemedigini, basvuranin hayatina sona
erdirmesinin hayatini siirdiirmesine sebebiyet veren nefes alma yardimi gibi miidahalelere verilen
muvafakati kaldirmakla da gerceklesebilecegini saptamistir. Mahkeme, basvurana yurtdisinda
PAD uygulanmasmin Macaristan'da cezalandirilmamasimi saglamanin ceza hukukunun isleyisinde
bir istisna yaratilmasin1 ve yurtdisinda yasam hakkina iliskin gerekli tedbirlerin alindiginin
glvence altina almmasm gerektirecegini belirtmistir. Dolayisiyla AIHM, Macaristan
makamlarinin takdir yetkilerini agmadiklarini, bagvuru konusu olayda ihlal olmadigini tespit etmis,
kararda uygulanacak yasal tedbirlerde Avrupa toplumlarindaki gelismeler ile bu hassas alanda tip
etigine iliskin uluslararasi standartlarin gelisiminin takibinin gerektigini kaydetmistir.

Varyan/Ermenistan
Basvuru No:48998/14
Karar Tarihi:04/06/2024

Md.2 - Yasam Hakk - ihlal
Md.13 - Etkili Basvuru Hakki -ihlal

Basvuru, bagvuranin zorunlu askerlik hizmetine alinan oglunun bu hizmet sirasinda 6liimiine
iligkindir. Basvuranmn 18 yasindaki oglu alt c¢enesinden kendi tiifegiyle vurulmus halde
bulunmustur. Basvurucu, oglunun askerligi sirasinda kotli muameleye maruz kaldigmi ve
Ollimiiniin etkili sekilde sorusturulmadigmni ileri siirmiistiir. AIHM, devletin askeri iistleri
tarafindan zorbalik ve kotii muameleye maruz kalarak intihara siiriiklenen magdurlarin 6liimiinden
sorumlu oldugunu tespit eden i¢tihadini hatirlatarak, yiiriitiilen sorusturmada elde edilen verilere
gore bagvurucunun oglunun intihar ettigi sonucuna ulasildigmi ancak 6lenin viicudundaki bir dizi
balistik olmayan yaranin ac¢iklanmadigini ve olaylarin ne sekilde gerceklestigine iliskin olgusal
tutarsizliklarin giderilmedigini tespit etmistir. Mahkeme, ne Hiikiimet'in goriislerinde ne de diger
belgelerde, askeri yetkililerin ifadesiyle “fiziksel olarak zayif, kendini izole etmis ve giliven
eksikligi olan” ve bu nedenle savunmasiz bir konumda bulunan askere herhangi bir psikolojik
destek saglandigini gosteren bir verinin bulunmadigini, bagvuranin oglunun komutaninin ve asker
arkadaglarinin agir ve uzun siireli tacizlerine maruz kaldigini ve intihar etmesiyle sonuclanan bu
istismara kars1 kendisini etkili bir sekilde korumak i¢in higbir 6nlem alinmadigin1 belirlemistir.
Dolayistyla ATHM, devletin yasam hakkia ydnelik pozitif yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigini,
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yasam hakkmin esas yoniinden ihlal edildigini tespit etmistir. Usul yoniinden, sorusturmanin
yeterince kapsamli yiiriitiilmedigini ve olimi c¢evreleyen kosullar1 aydinlatmakta yetersiz
kaldigin1 bu nedenle etkili kabul edilemeyecegini, yasam hakkinin etkili sorusturma yiikiimliiligi
bakimimdan da ihlal edildigini tespit etmistir. Mahkeme basvuranin manevi tazminat talebinin
yasal olarak mimkin olmamasi nedeniyle etkili bagvuru hakkinin da ihlal edildigine karar
vermistir.

A.P./Ermenistan
Basvuru No:58737/14
Karar Tarihi:18/06/2024

Md.3 - Iskence ve Kétii Muamele Yasag - ihlal
Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Thlal
Md.13 - Etkili Basvuru Hakki - Thlal

Basvurucu, 14 yasinda zihinsel engelli bir ¢ocuk olup kdyiin muhtar1 da olan beden egitimi
O0gretmeni tarafindan cinsel istismara maruz birakilmasi dolayisiyla iskence ve kotii muamele
yasag1 ile 6zel hayata saygi hakkinin ihlali iddialarma iligkindir. Sikayet {izerine dava acilmis ve
fail ceza almistir. Bagvuranin manevi tazminat davasi ise reddedilmis ve hukuk davasina iliskin
herhangi bir bilginin adli veritabaninda yaymlanmamasina iliskin bagvurucunun 6zel talebine
ragmen isim ve adres iceren karar adli veri tabaninda yaymlanmistir. AIHM, olayda ceza
kanunlarinin cinsel istismara yonelik hiikiimleri olmasina ragmen okullarda bu tiir bir ihbar
oldugunda gerekli mekanizmanim mevcut olmadigini, idarecilerin gerekli inisiyatifi almadiklarmai,
basvurucunun istismar edildigine dair baska Ogrenciler tarafindan en az ii¢ Ogretmenin
uyarilmasina ragmen sadece istismar edenle konugmakla yetinildigini ve 6grencinin ailesine bilgi
dahi verilmeden evine gonderildigini saptanustir. AIHM, basvurucunun zihinsel engelinin ona
0zel bir dnlemin alinmasini zorunlu kildigini, devletin bagvurucunun istismara ugramamasi i¢in
gereken Onlemleri almayarak pozitif ylikiimliliigiinii yerine getirmedigini, iskence ve kotii
muamele yasaginin ihlal edildigini tespit etmistir. Mahkeme, 6grencinin kiiclik bir kdyde cinsel
istismar magduru olarak teshis edilmesinin Oniinii agacak sekilde adli veritabaninda kararlarin
yaymlanmamasi talebine ragmen kararlarm yayinlanmasi seklinde gerceklesen miidahalenin
kanuni dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle 6zel hayatina saygi hakkinin da ihlal edildigini tespit
etmistir. Mahkeme ayrica i¢ hukukta iskence ve kotii muameleyi 6nleme yiikiimliiliigli bakimindan
bir tazminat 6ngoriilmemesi nedeniyle bagvuranin etkili bagvuru hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.
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Andrey Rylkov Foundation vd. /Rusya
Basvuru No:37949/18, 40948/18
Karar Tarihi:18/06/2024

Md.10 - ifade Ozgiirliigii
Md.11 - Toplant1 ve Dernek Kurma Ozgiirliigii

Basvuru, Rusya makamlar1 tarafindan ¢ok sayida sivil toplum Orgiitiiniin “istenmeyen orgiit”
olarak belirlenmesi, orgiitlere ve orgiitlerle iltisaki olan bireylere yonelik kovusturma yapilmasina
iligkindir. Bagvurucular haklarinda kovusturma yiiriitiilen dort sivil toplum Orgiitii ve gercek
kisilerdir. i¢ hukuka gdre anayasal diizeninin temellerini ve ulusal giivenligini sarsan orgiitler
hakkinda olusturulan istenmeyen 6rgiit kategorisine dahil edilen 6rgiitlerin Rusya’da ofis agmalari,
banka hesabi kullanarak proje uygulamalari veya medya ve internet araciligiyla herhangi bir igerik
yaymalari, Rusya vatandaglarinin bu orgiitlerin faaliyetlerine katilimi yasaklanmistir. Bu orgiitler
arasinda insan haklar1 orgiitleri ile fon saglayicilari, diisiince, inang ve cevre orgiitleri, isci
sendikalar1 dahil 150’nin tizerinde Orgilit bulunmaktadir. Bagvuran orgiitler, istenmeyen oOrgut
olarak tespit edilmelerine iliskin kriterlerin 6ngdriilemez olmasi nedeniyle, diger bagvuranlar ise
istenmeyen oOrglitlerle iltisaklar1 dolayisiyla haklarinda verilen mahkiimiyet kararlar1 nedeniyle
ifade ve orgitlenme 6zgdrliklerinin ihlal edildiginden sikayet¢i olmuslardir. Mahkeme,
istenmeyen oOrglitlere iliskin yasal hiikiimlerin 6ngoriilebilir olmadigini, bagvuranlar tarafindan
baslatilan yargisal denetimin ise yliriitme makamlarina verilen simirsiz takdir yetkisine karsi1 yeterli
guvenceler saglamadigmi tespit etmistir. Mahkeme, Orgiitlerin “istenmeyen” faaliyetlerinin hangi
kriterlere gore nitelendirildiginin belirsiz olmasimna ek olarak, belirlenen orgiitlerin bu kriterlere ne
sekilde uydugunun da agiklanmamasmin hukuki belirsizlige neden oldugunu saptamistir.
Mahkeme, basvuran orgilitlerin haklarina yapilan miidahalenin yasallik kriterini, ilgili yasanin
Ongoriilebilir olmamasi bakimindan karsilamadigini, uygulamasmin da keyfi oldugunu, ifade
ozgiirliigii 15131nda toplant1 ve dernek kurma 6zgiirliigiinii ihlal ettiini tespit etmistir. AIHM,
istenmeyen Orgiit olarak tanimlanan orgiitlerle iltisaklar1 nedeniyle haklarinda mahkumiyet karar1
verilen bagvurucularin eylemlerinin i¢c hukukta ayrica hukuka aykir1 eylemler olarak
tanimlanmadigini, ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigli kapsaminda korunan ilgili eylemlere yonelik
miidahalenin ise S6zlesme’nin 10 ve 11. maddelerinde giivence altina alinan ifade ve orgiitlenme
ozgiirliikklerini ihlal ettigine karar verilmistir.
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Cvikova/Slovakya
Basvuru No:615/21, 9427/21
Karar Tarihi:13/06/2024

Md.5- Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki -Thlal

Basvurucu, Bratislava bolgesindeki yargida organize yolsuzluk iddiasima iliskin yiiriitiilen genis
capli sorusturma kapsaminda tutuklanan bir hakimdir. Riisvet, gorevi kotiiye kullanma ve yargi
bagimsizligmi engelleme suglarindan sorusturulan bagvurucu hakkinda bir bagka hakimi verecegi
karar konusunda etkilemeye calistig1 iddia edilmis, basvurucu 6zgiirliik ve giivenlik hakkimin ihlal
edildiginden yakmmistir. AIHM, basvurucu hakkinda alman tutuklama kararinm telefon
yazigsmalar1 ve ifadelere istinaden makul siipheye dayandigini, ancak devam eden tutukluluga
gerekce olarak adaletin isleyisine miidahaleyi 6nlemek icin kisilik 6zellikleri ve iliskilerinin
gosterilmesinin yetersiz oldugunu degerlendirmektedir. Mahkeme, 6zgiirliikk ve giivenlik hakkinin
basvurucunun tahliye talebinin reddine kadarki donem bakimindan tutukluluk yoniinden ihlal
edilmedigini ancak bu tarihten sonra devam eden tutuklulugun ihlale sebebiyet verdigine karar
vermistir. Mahkeme ayrica, el konulan ve evinin aramasindan bu yana yetkililerce varlig1 bilinen
belgelerin neden miilkiinde olduguna dair kendisine agiklama yapma firsati1 sunulmaksizin karar
verilmesinin tutuklulugun hukuka uygunluk denetimini giivence altina alan So6zlesme’nin 5.
maddesinin 4. fikrasi uyarinca ayrica ihlale sebebiyet verdigini tespit etmistir.

Pisanski/Hirvatistan
Basvuru No:28794/18
Karar Tarihi:04/06/2024

Md.10 - ifade Ozgiirliigii -Thlal

Bagvuru, avukat olan basvurucuya mahkemeye saygisizlik yaptigi tespitiyle kesilen para cezasi
dolayistyla basvurucunun ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edildigine iliskindir. Bagvurucu takip ettigi bir
davada verilen ayriks1 goriisii elestirmis, giliclii konumda bulunan iist mahkemenin konumu
itibariyle yerel mahkemeyi gergek dist her tiir tespite ikna edebilecegini mecazi bir dille ifade
etmistir. Bagvurucu para cezasinin hapis cezasina ¢evrilmesinin hukuken miimkiin oldugunu, bu
durumun miivekkilinin goziinde mesleki yetkinligi konusunda siiphe uyandiracagini ileri
siirmiistiir. ATHM, ulusal makamlarm basvurucunun ifadelerini kullanldig1 baglam tespit etmekte
basarisiz oldugunu, basvurucunun avukat oldugu ve ifadelerinde belirli bir hakimi hedef
gostermedigini, adalet yonetimine iligkin yapilan carpict yorumun Soézlesme’nin 10. maddesi ile
korunan ifade Ozgiirliigli kapsaminda korundugunu, para cezasi yoluyla basvurucunun ifade
ozgiirligiine miidahaleyi hakli gosterecek ilgili ve yeterli gerekce sunulamadigini, yargi otoritesi
ile ifade 6zgiirliigiiniin korunmast ihtiyaci arasinda denge kurulamadigini degerlendirmistir. Sonug
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olarak Mahkeme, elestiri sinirlarin1 agmayan basvurucuya yonelik bu miidahalenin kanuni olup
mesru amag tagisa dahi demokratik toplumunda gerekli olmadigma ve bagvuranin ifade
Ozgirliigiinii ihlal ettigine karar vermistir.

L.T./Ukrayna
Basvuru No:13459/15
Karar Tarihi:06/06/2024

Md.6 - Adil Yargilanma Hakki -ihlal

Bagvuru, bagvurucunun psikiyatri klinigine yatirilmasina yol agan ceza yargilamasmin adil
yargilanma hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. Bagvurucu sokakta bir kadina saldirmaktan
cezalandirilmig ancak cezai ehliyeti olmadiginin tespit edilmesi nedeniyle bir psikiyatri klinigine
yatirilmistir. Basvurucunun dava dosyasina erisimi miimkiin olmamis, karar durugsmasina
cagrilmamig, bir durusmada salondan resit olmayan bir tanigin korkusu nedeniyle ¢ikarilmais,
devlet tarafindan gorevlendirilen avukatlar tarafindan aleyhindeki delillere itiraz edilmemis, karara
kars1 yasa yoluna bagvurulmamistir. Bagvurucu, atanan miidafinin etkisiz temsili nedeniyle karar1
bizzat temyiz etmis, basvurusu yalniz yasal temsilcinin temyiz hakki oldugu belirtilerek
reddedilmistir. ATHM, mahkemede dinlenilme hakkinm dnemine dikkat ¢ekerek, sirfakil hastalig1
olan ya da ehliyetsizligi yasal olarak ilan edilen birinin bu haktan mahrum birakilamayacagini
degerlendirmistir. Mahkeme, bagvurucunun durugsmadan hari¢ tutulmasina dair herhangi bir karar
bulunmadigini, resit olmayan tanig1 koruma ihtiyaci bulundugu varsayilsa dahi, basvurucunun tiim
durusma boyunca degil yalnizca inceleme sirasinda durugsmadan hari¢ tutulabilecegi, basvurucu
ile magdur ve taniklarim korunmasi gereken ¢ikarlarmin karsilastirilmadigimni, basvurucunun
davranislarmin gézlemlenmedigini, ifadelerinin teyit edilmedigini saptamistir. Mahkeme; etkili
hukuki yardim niteliginin itiraz sayisiyla 6lgiilemeyecek olsa da avukatlarin pasif tavrinin ciddi
stiphelere yol agtigini, her iki avukatin basvurucunun hak ve ¢ikarlarma en uygun sekilde hareket
etmedigini, basvurucunun durusmaya katilma ve kanit sunma firsatindan haksizca mahrum
birakildigini, psikiyatri klinigine yatirilmasina yol acan akil hastaliginin tek basina usuli
giivencelere yonelik zimni bir sinirlama nedeni olarak kabul edilemeyecegini belirlemistir. ATHM,
basvurucunun yoklugunda durusma yapilmasi, saglanan hukuki yardimin etkisiz kalmasi ve
sahsen hiikkmii temyiz etmesine izin verilmemesinin yargilamayi genel olarak adil olmaktan
cikardigini tespit etmistir. Mahkeme, basvuranin adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.
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Rfe/RI Inc. vd. /Azerbaycan
Basvuru No: 56138/18, 48735/19
Karar Tarihi: 13/06/2024

Md.10 - ifade Ozgiirliigii- Thlal

Basvuru, dort ¢evrimi¢i medya kurulusunun yayinladiklar1 bazi makalelerde yasadisi igerik
bulundugu gerekgesiyle internet sitelerinin tiimiine erisimin engellenmesine iligkindir.
Basvuranlar, belirli makaleler yerine web sitelerinin tamamina erisimin engellenmesinin ifade
Ozgiirliiklerini ihlal ettigini ileri slirmiislerdir. Ulusal yargi makamlar1 internet sitelerinde
yaymlanan bazi makalelerin Azerbaycan'm medya yasalar1 uyarinca yasadisi igerige sahip
oldugunu, sitelerden birinin siddeti ve dini asirilig1 tesvik eden kitlesel ayaklanmalar i¢in ¢agrida
bulunan yazilar yayinladigini, diger sitelerin ise yanlis, yaniltict ve iftira niteliginde bilgiler
yayinladigmai tespit etmistir. Bagvuranlar ise engelleme kararlarinin Hiikiimeti elestirdikleri, giiclin
kotiiye kullanimini ve yolsuzlugu ifsa ettikleri igin alindigmi savunmaktadirlar. ATHM, ifade
ozgirliigiinii diizenleyen S6zlesme’nin 10. maddesinin yalnizca haber verme degil, ayn1 zamanda
haber alma hakkmi da giivence altina aldigini, bilgilerin i¢erigi gibi yayinlama araglarina getirilen
her tiirli sinirlamanin bu hakka miidahale ettigini vurgulamistir. Mahkeme, miidahalelerin yasayla
ongoriilebilirligi kriterine atifta bulunarak, basvuru konusu olayda ilgili kisilerce erisilebilir ve
ongoriilebilir olmas1 gereken yasa maddelerinin internet sitelerine erisimi kisitlayan dnlemleri
acikca diizenlemedigini, yasanin yetkililerce ongoriilemeyecek kadar genis, keyfi ve acikca
dayanaksiz sekilde uygulandigini, yaymin hukuka aykirihigina iliskin yargi karar1 verilmeksizin
erisimin  engellenmesinin ~ “Onceden  kisitlama” anlamma geldigini, acil durumlarla
smirlandirilmasina ragmen uygulanan ve keyfilige karsi yeterli koruma saglamayan 6nceden
kisitlamada tedbirin Sozlesmeye uygunlugunun denetimi i¢in uygun yasal ¢erceve olmaksizin
uygulandigini saptamistir. Mahkeme, miidahalenin yasallik kriterini saglamadigini tespit ederek
basvuranlarm ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edildigine karar vermistir.

Kokédhima/Arnavutluk
Basvuru No:55159/16
Karar Tarihi:11/06/2024

P1/Md.3- Serbest Secim Hakki - ihlal Degil

Bagvuru, milletvekili se¢ilen bagvuranin kamu kaynaklarindan gelir elde eden bir sirkete sahip
olmas1 dolayisiyla cikar catismasi gerekgce gosterilerek milletvekilligi gorevinden almnmasi
kararma iliskindir. Bagvuranin tek hissedar1 oldugu sirket ¢esitli kamu kurumlarina internet ve
sabit telefon hizmetleri saglamaktadir. Subat 2015°te bir siyasi parti grubunun talebiyle bagvuranin
milletvekilligi ile sirket sahipliginin ¢ikar ¢atigmasi olusturup olusturmadigi Anayasa Mahkemesi
tarafindan incelenmis ve bagvuran goérevden alinmistir. Basvuran karar nedeniyle serbest se¢im
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hakkinm ve itibar1 bakimindan 6zel hayata sayg1 hakkinim ihlal edildigini ileri siirmiistiir. AITHM,
milletvekillerinin herhangi bir kamu kaynakli gelir elde etmesinin Arnavutluk hukukuna agikc¢a
aykirt oldugu konusunda bir belirsizlik bulunmadigini, bagvuranin sirketi ile kamu makamlar1
arasinda 2013’ten sonra yeni sozlesme yapilmasa da 6demelerin milletvekilligi siiresince devam
edeceginin bilindigini ve bagvuranin sirketindeki hisseleri seg¢ildikten ancak alt1 aydan fazla bir
stire sonra sattigin1 degerlendirmis ve Anayasa Mahkemesi kararinda yer alan degerlendirmenin
keyfi veya ongoriilemez olmadigmi, bagvuranin serbest se¢im hakkmin ihlal edilmedigini, 6zel
hayata saygi hakkma iliskin olarak ise gorevden alinmasinin basvuranin kendi eylemlerinden
kaynaklandigindan hak ihlali iddiasinin kabul edilemez olduguna karar vermistir.

T.V./Hirvatistan
Basvuru No:47909/19
Karar Tarihi:11/06/2024

Basvuru, bagvuranin hakkinda sizofreni teshisi bulunan partneri V.D’nin bir polis miidahalesi
sirasinda Oliimii ve bunu takip eden ceza sorusturmasinin etkisiz oldugu iddiasiyla ilgilidir.
V.D’nin bir otel miisterisiyle kavga etmesi iizerine ¢agrilan polis gorevlileri, onu hareketsiz hale
getirmig, V.D bu esnada parmagini 1sirarak koparmis ve yutmustur. V.D uyusturularak ¢agrilan
ambulansta hastaneye gotiiriiliirken kalbinin durmasi nedeniyle hayatini kaybetmistir. Olayla ilgili
olarak ytiriitiilen sorusturmada basvuranin partnerinin zihinsel travma sonucu 61diigii ancak polisin
uyguladig1 giiciin yasal ve orantili oldugu, saglik personelinin thmalkar davranmadigi sonucuna
varilmistir. Bagvuran, V.D’nin bes polis memuru tarafindan darp edildikten ve parmagini
yuttuktan sonra morarmasina ragmen ambulans sedyesine yiiziistli yatirildigmi, 6liimii nedeniyle
yasam hakkmin ihlal edildigini, yiiriitiilen sorusturmanin yetersiz oldugunu ileri siirmiistiir ATHM,
olaya karisan polis memurlarmin ancak olaydan iki buguk yil sonra sorgulandigini dolayisiyla
sorusturmanin ivedi olmadigi, V.D’nin maruz kaldir agir bir bedensel yaralanmaya dair agik tibbi
verilere ragmen sorusturmanin sonlandirildigmi tespit etmis yasam hakkinin etkili sorusturma
yiikiimliiliigii bakimindan, usul yoniinden ihlal edildigine karar vermistir. Yasam hakkinin esast
bakimindan AIHM, polisin V.D.'nin zihinsel bozuklugunun farkinda olmasina ragmen, zihinsel
engelli kisilere yonelik polis miidahaleleri i¢in ulusal mevzuat uyarinca derhal tibbi yardimda
bulunmadigini, bunun yerine polisin biber gazi kullanarak V.D.'yi uzun siire yiiziistii pozisyonda
tuttugunu ve V.D’nin zaten tedirgin olan zihinsel durumuyla celisen bir dizi eylemde bulundugunu
ve ambulansta saghigmin gozetilmedigini saptamustir. Mahkeme V.D’nin tedirginligi ve
yetkililerin miiteakip eylemlerinin birlesimi sonucunda 6liimiin gergeklesmesinin yeterli egitim ve
deneyimle miidahale eden polis memurlar1 ve saglik personeli i¢in tlimiiyle Ongoriilemez
oldugunun sdylenemeyecegini, dolayisiyla V.D.'yi hareketsiz hale getirmek icin kullanilan giiclin
mevcut kosullarda “kesinlikle gerekli” oldugunun ispatlanamadigmi tespit etmistir. ATHM,
devletin V.D.'nin hayatini koruma konusundaki pozitif yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyerek yagam
hakkini esas bakimindan ihlal ettigine karar vermistir.
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Zouboulidis/Yunanistan (No. 3)
Basvuru No:57246/21
Karar Tarihi:04/06/2024

Md.6 - Adil Yargilanma Hakki - Thlal

Bagvuru, basvuranin bir yargi karari nedeniyle devletten tazminat istemine iliskin olarak
mahkemeye erigim hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Biiyiikelgilik ¢alisani olan bagvuran
daha once yurtdisi 6deneginin eksik 6dendigi iddiasina dayali olarak agtig1 davada mahkemeye
erisim hakkinm ihlal edildigine iliskin AIHM’e bagvurmus ve bu konuda lehine bir ihlal karar1
almistir. (Bn.77574/01) ihlal karar1 sonrasinda bagvuran Yiiksek Idare Mahkemesi'ne bagvurarak
AIHM’in de tespit ettigi lizere mahkemeye erisim hakkimin ihlal edilmesi dolayisiyla kendisine
ddenmeyen tazminatin ddenmesini talep etmis, bu talebi yargi karariyla reddedilmistir. ATHM,
basvuran aleyhine verilen ve Yiiksek Idare Mahkemesi'nin yeni bir yorumuna dayanan bu kararin,
ihtiya¢ duyulan yeni mevzuatin yiiriirliige girmesindeki gecikmeyle birlestiginde bagvurana zarar
veren yasal bir belirsizlik yarattigmni tespit etmis, AIHM kararma ragmen verilen Yiiksek idare
Mahkemesi kararmin bagvurani davasmin bir mahkeme tarafindan karara baglanmasi i¢in acik ve
pratik bir firsattan mahrum biraktigini ve ona orantisiz bir yilik yiikleyerek mahkemeye erisim
hakkini ihlal ettigini tespit etmistir.

Alpaslan/Turkiye
Basvuru No:2832/21
Karar Tarihi:04/06/2024

P1/Md.1- Miilkiyet Hakk - fhlal Degil

Basvuran, 2007 yilinda yapilan bir agik artirmada, TCDD’ye ait bir araziyi satin almis, Liman-Is
Sendikasi tarafindan agilan dava lizerine, ihalenin ve satisin dayanagi olan mevzuat hiikmii
Anayasa Mahkemesi tarafindan Anayasaya aykirt oldugunun tespit edilmesi iizerine iptal
edilmistir. Thalenin ve satisin da iptali sonrasinda TCDD’nin basvurandan satis bedelinin geri
O0denmesi karsiliginda araziyi iade talebi cevapsiz kalmis, tapu kaydinin yeniden tescil edilmesi
icin acilan dava bagvuran aleyhine sonuglanmistir. Bunun {izerine bagvuran tazminat davasi agmis
ve arazinin mevcut degerine ve arazinin elinde bulundugu siire boyunca yaptig1 masraflara tekabiil
eden bir tazminat talep etmis olup dava derdesttir. Bagvuran, arazi lizerindeki miilkiyet hakkimnin
Anayasa Mahkemesi kararmin geriye doniik olarak uygulanmasi sonucu ihlal edildigini ileri
siirmiistiir. ATHM, bagvuranin malik unvani satistan birkag y1l sonra iptal edilmis olsa da, buna yol
acan iglemlerin ihaleden Once baslatildigin1 ve basvuranin devirden sonra kisa siire iginde
bilgilendirildigini, dolayisiyla bagvuranmn arazinin miilkiyeti bakimindan hukuk giivenliginin
gerceklesmedigi iddiasinda bulunamayacagmi saptamistir. Mahkeme bagsvurana teklif edilen
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tazminat miktarimi orantisiz bulmamis, bagvuranin yasal yollarla talep ettigi tazminat davasmin
sonugsuz kalacagina dair veri bulunmadigini da gozeterek bagvuranin miilkiyet hakki bakimmdan
adil dengeyi bozacak sekilde asir1 bir ylike katlanmak zorunda kalmadigina, bagvuranin miilkiyet
hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Bosev/Bulgaristan
Basvuru No:62199/19
Karar Tarihi:04/06/2024

Md.6 - Adil Yargilanma Hakki - Thlal
Md.10 - Ifade Ozgiirliigii Hakki - Thlal

Basvuru, gazeteci olan bagvurucunun {ist diizey bir yetkiliye hakaretten mahkum edilmesi ve
temyiz incelemesinde kendisine yoneltilen suglamalar hakkinda karar veren yargiglardan birinin
tarafsizligina iliskindir. Bagvuran mevcut davadan 6nce hakkinda temyiz incelemesinde aleyhe
karar veren hakimlerden birinin profesyonelligini ve diriistliiglinii sorguladigi makaleler
yazmistir. AIHM, basvuranin davadan cekilmesini talep ettigi hakimin tarafsizlig1 konusunda
objektif ve makul siiphelere sahip oldugunu ancak talebinin ilgili hakimin iiye oldugu heyet
tarafindan reddedildigini, durugsma sirasinda ret kararmi katibe yazdiranin da hakimin kendisi
oldugunu, temyizde verilen bir mahkumiyet kararma kars1 kanun yollarina bagvurulamadigini ve
eksikligin giderilemedigini saptamistir. Dolayisiyla Mahkeme, temyiz mahkemesinin “tarafsiz bir
mahkeme” olmadigma ve adil yargilama hakkinin bu temel giivencesinin ihlal edildigine karar
vermistir. Mahkeme ayrica tarafsiz mahkeme kosulunun saglanmadigi davada mahkumiyet karari
verilerek ifade 6zgiirliigiine getirilen kisitlamanin keyfilige karsi etkili ve yeterli giivencelere sahip
olmaksizin verildigini dolayistyla bagvuranin ifade 6zgiirliigiiniin de ihlal edildigini tespit etmistir.

Cramesteter/Italya
Basvuru No:19358/17
Karar Tarihi:06/06/2024

Md.5- Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - ihlal

Bagvuru, basvuranin bir psikiyatri merkezinde tutulmasina iligkin verilen karardan sonraki bir
tarihte yiriirliige giren kanun maddesine dayanilarak karar tarihindeki mevzuata gbre azami
bulunan siirenin iizerinde alikonmas1 dolayisiyla 6zgiirlik ve gilivenlik hakkinin ihlal edildigi
sikayetine iliskindir. Bagvuran, yasadisi silah bulundurma ve ¢alint1 mal tasima suglarindan 6nce
mahkum edilmis, daha sonra temyiz incelemesinde eylemlerinin niteligini anlayamayacak ve
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bunlar1 isleme niyeti tasiyamayacak durumda oldugu gerekgesiyle hakkinda beraat karari
verilmistir. Temyiz mahkemesi yine de bagvurani tehlikeli buldugundan basvuranin 6zgiirligiiniin
kisitlanmasina karar vermistir. Daha sonra infaz hakimligi ytriirliige giren yasaya gére azami
stirenin sonuna 28 Subat 2015 tarihinde ulasildigmi basvuranin bu tarihten sonra tutulmus
olmasinin hukuka aykir1 oldugunu tespit etmistir. Bagvuranin karar iizerine hukuka aykiri
tutukluluk igin tazminat talepleri reddedilmistir. AIHM, Hiikiimet tarafindan ileri siiriilen ve
esasen 81/2014 sayili Kanun'un yorumlanmasiyla ilgili olan arglimanlarm ulusal mahkemenin
tutuklulugun hukuka aykiriligina iliskin tespitlerini ¢iiriitecek nitelikte olmadigina, basvuranin
ithlalin telafisine iligkin tazminat taleplerinin ise sonugsuz kalmasi nedeniyle S6zlesme’nin 5.
maddesinin 1. ve 3. fikralar1 bakimindan 6zgiirlik ve giivenlik hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.

Z] Cek Cumhuriyeti
Basvuru No:37782/21
Karar Tarihi:20/06/2024

Md.3 ve Md.8 - Iskence ve Kotii Muamele Yasag ile Ozel ve Aile Hayatina Sayg1 Hakki -
Thlal

Basvuru, bagvuranmn {iniversite hocasi olan V.K. adli bir rahip tarafindan cinsel saldiriya
ugradiga iligkin sikayeti hakkinda etkili bir sorusturma ve yargilama yiirtitiilmemesine iligkindir.
Yarg1 mercileri bagvuranin V.K.'nin kontrolii altinda olmadigi, hukuki ehliyete sahip bir yetigkin
oldugu ve isteklerini ifade etmesini engelleyen herhangi bir hastaliktan etkilenmedigi saptamasiyla
basvuranm 6zgiir iradesinin kisitlanmadigi sonucuna varmuslardir. AIHM bu yaklasimi hatali
bularak yargi makamlarinca basvuranin sadece bir yetiskin olmasi dolayisiyla 6zel psikolojik
durumunun dikkate alinmamasmin bagvurana yeterli koruma saglamaktan acziyete sebebiyet
verdigini, basvuran tarafindan iddia edilen riza dis1 cinsel iligkileri cezalandirabilecek bir ceza
hukuku sisteminin etkili bir sekilde uygulanmasini gerektiren pozitif yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmedigini tespit etmistir. ATHM ilgili pozitif yiikiimliiliigii: magdurun herhangi bir fiziksel
diren¢ gostermedigi durumlar da dahil olmak iizere, riza dis1 her tiirlii cinsel eylemi su¢ sayan ve
cezalandiran etkili ceza yasalari ¢ikarma ve etkili sorusturma ve kovusturmalar yoluyla bu
yasalarin etkili bir sekilde uygulanmasini giivence altina alma ylikiimliiliigii olarak aciklamistir.
AIHM agiklanan nedenlerle, davali Devlet'in iskence ve kotii muamele yasag ile 6zel ve aile
hayatina sayg1 hakki kapsamindaki pozitif yiikiimliiliiklerinin ihlal edildigine karar vermistir.
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National Youth Council of Moldova/ Moldova Cumhuriyeti
Basvuru No:15379/13
Karar Tarihi:25/06/2024

Basvuru, yerel makamlarca bazi sosyal gruplar1 onur kirici ve asagilayici bir sekilde betimledikleri
gerekgesiyle, bagvuran sivil toplum Orgiitiiniin reklam panolarinda ayrimcilik karsiti
illiistrasyonlar sergilemesine izin vermemesiyle ilgilidir. Basvuran ifade 0zgiirliigliniin ihlal
edildiginden sikayet¢i olmustur. Basvuru konusu afis karikatiirler icermekte, kisileri ayrimciliga
maruz kalmalar1 halinde ticretsiz bir yardim hattin1 aramaya tesvik eden bir metinle sunulmaktadir.
AIHM, afisin Moldova'daki ilk iicretsiz ayrimcilik karsit1 telefon hattmi tanitmak olan ayrimeilik
karsit1 bir kampanyanm parcast oldugunu saptamistir. Mahkeme, afiste ayrimci kaliplari
karikatiirlerle goriinlir kilan hicvin, dogal olarak dikkat ¢cekmeyi amagladigini ve kamusal
tartigmaya katkida bulunan sanatsal bir ifade ve sosyal yorum bi¢imi oldugunu belirtmistir.
Mahkeme'ye gore afisin amaglanan hedefinin savunmasiz niifus gruplarimi asagilamak yada
onlarla alay etmek veya onlar1 damgalamak olmadigi, sinsice nefret soylemi ve hosgoriisiizligi
tesvik etmedigi aciktir. AIHM, bunun aksine afisin amacmin esasen kamuoyunun dikkatini
toplumsal kligelere ve savunmasiz gruplar maruz kaldig1 ayrimciliga ¢ekmek ve onlar1 haklarini
savunmaya tesvik etmek oldugunun acik oldugunu, yerel mahkemelerin ifade Ozgiirliigliniin
gerektirdigi sekilde etkili bir inceleme yapmadiklarini saptamistir. Mahkeme, miidahalenin
toplumsal meselelere iliskin hicivli ifade bigimleri tizerinde caydirici bir etkiye sahip olabilecegini,
ilgili miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli olmadigini dolayisiyla bagvuran 6rgiitiin ifade
Ozgiirliigliniin ihlal edildigini tespit etmistir.

Wick/Almanya
Basvuru No:22321/19
Karar Tarihi:04/06/2024

Md.6- Adil Yargilanma Hakki- Thlal

Bagvuru mahpus bagvuranin tekrarlanan cezaevi nakilleri sirasinda kendisine uygulanan artirilmis
giivenlik rejiminin yargisal denetimine erigimiyle ilgilidir. Bagvuran en az on iki kez farkl
cezaevlerine nakledilmis, artirilmig giivenlik rejimi ve cezaevi nakillerine iligkin sikayetleri, naklin
gecici niteligi, bagvuru siiresini kagirmis olmasi, itirazin yapildigi merciinin yetkisizligi, yer
yonunde yetki gibi usule iliskin gerekcelerle defalarca reddedilmistir. Bagvuran, sikayeti hakkinda
esasa iligkin karar verilmemesi yada ivedi sekilde bir karar verilmemesi nedeniyle yargi
makamlarinm tutumunun adil yargilanma hakki kapsamimda mahkemeye erisim hakkini ihlal
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ettiginden sikayetci olmustur. AIHM, ulusal yargi makamlarin ¢eliskili kararlarinm, basvuranmn
haklarin1 savunmak i¢in nasil bir yol izlemesi gerektigini, 6zellikle de hangi mahkemeye ve hangi
cezaevine karsi dava acgacagini bilmesini imkansiz hale getirdigini saptamistir. Mahkeme,
bagvuranin 6zel giivenlik tedbirleri ve kisa siirelerde tekrarlanan nakillerle ilgili olarak bir yargi
karar1 elde etmek i¢in somut ve etkili bir imkana sahip olmadigini dolayistyla mahkemeye erisim
hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir.

Bersheda ve Rybolovlev/Monako
Basvuru No:36559/19, 36570/19
Karar Tarihi:06/06/2024

Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki -ihlal

Bagvuru gizlice kaydedilen bir goriismenin bir ceza sorusturmasinda delil olarak sunulmasi
sonrasinda haklarinda baslatilan sorusturmada Rybolovlev ile avukati Bersheda’nin kisisel
verilerinin korunmadigi iddialarma iliskindir. Bersheda, savunmasi kapsaminda, su¢ teskil eden
kaydm incelenebilmesi ve iyi niyetinin kanitlanabilmesi i¢in cep telefonunu polise teslim etmistir.
Sorusturmay1 yiiriiten ve gorevi gizli olarak kaydedilen goriismenin gercek olup olmadigini
dogrulamak ve konugmanin igerigini ceza hukuku 1s1§inda incelemekle smirli olan hakim
tarafindan Bersheda’nin cep telefonunda uzman incelemesi yaptirilmistir. Uzmanin inceleme
gorevi davayla “dolayl olarak™ ilgili olanlar da dahil olmak iizere tiim aramalari, mesaj ve e-
postalar1 tespit etmeyi icermekte ve ii¢ yili agkin bir siireyi kapsayan on binlerce metin ve
goriismeleri konu almaktadir. AIHM, hakim tarafindan bir avukatim cep telefonunda silinmis
olanlar da dahil olmak iizere kisisel verilerin biiylik Olglide ve ayrim gozetmeksizin
inceletilmesinin ilgili hakimin sorusturma ile smirl olan yetkisini agsmasina sebebiyet verdigini
saptamistir. Mahkeme, uygulanan miidahalenin bagvuranin bir avukat olarak statiisiine ve mesleki
ayricaligina gereken sayginin gosterilmesini saglayacak giivenceler ile desteklenmedigini
saptamig, basvuran Bersheda’nin 6zel hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir.
Mahkeme, incelemenin Rybolovlev’in kisisel verilerini icermedigini tespit ederek Rybolovlev’in
bagvurusunu ise kabul edilemez bulmustur.
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