Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari
Bilgi Notlan
Arahk 2023

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Aralik ayinda Kabul Edilebilirlige iliskin olanlar
haricinde 23 karar verdi. Mahkeme, bu kararlarin 19'unu yuksek énem ve orta
oneme sahip karar olarak tasnif etti. Evrensel Haklar Igin Hukukgular Dernegi
olarak bu 19 karar hakkinda Tiirkce bilgi notlari hazirladik. AIHM 2023 yilinin son
ayinda kamu calisanlarina yonelik grev vyasadini, sinir ihtilafi bulunan
bolgelerdeki hak ihlallerini, cezaevi kosullarini, tutuklularin kétd muamele
iddialari iceren mektuplarinin yasaklanmasini, escinsel birlikteliklerin hukuken
taninmayisini, cinsel sémurli amacl insan ticaretini, kdrtaji, mahkemelerin
bagimsizhdini tartisan kararlar verdi. Anitsayac.com verilerine gére 2023 yilinda
Tarkiye'de 398 kadinin siddet sonucu hayatini kaybettigini hatirlatarak, cinsel
siddetin 6nlenmesinde caydirici ceza yasalari ile etkili sorusturma ve kovusturma
yapilmasinin devletin pozitif bir yUkimluligid oldugunu vurgulayan bu ayki
Vuckovic/Hirvatistan kararina 6zellikle dikkat cekmek istiyoruz.

Vuckovic /Hirvatistan
Basvuru No. 15798/20
Karar tarihi: 12/12/2023
Md. 3 - Iskence ve Ko6tii Muamele Yasagi - Ihlal
Md. 8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal

Basvuru, bir ambulans hemsiresinin birlikte ndbet tuttugu is arkadasi ambulans
sofdru tarafindan birden cok kez cinsel siddete maruz birakilmasi ve yasananlari
birine anlatmasi halinde isten kovulmakla tehdit edilmesi sonrasinda, fail
hakkinda verilen 10 ay hapis cezasinin kamu hizmetine gevrilmesine iliskindir.
Mahkeme kararda Istanbul Sézlesmesi‘nin cinsel suclarin etkili, orantih ve
caydirici sekilde cezalandiriimasi icin yasal tedbirlerin alinmasi gerekliligine isaret
eden hikmuine, CEDAW Komitesi ile GREVIO'nun toplumsal cinsiyete dayal
siddetin bir ayrimcilik bigimi olduguna iliskin tavsiye kararlari ve degerlendirme
raporlarina atif yapmistir Mahkeme, devletlerin cinsel siddetin 6énlenmesinde
caydirici ceza vyasalari ile etkili sorusturma ve kovusturma yapilmasinin
Sozlesmenin 3. ve 8. maddeleri kapsaminda pozitif bir ylikimldlik oldugunu
belirtmistir. AIHM, cinsel siddete konu olaylarda, verilen cezanin kamu hizmetine
cevrilmesinin cinsel siddetin tolere edilmeyecedine iliskin gigli bir mesaj
iletmenin aksine cinsiyet temelli siddetin hosgori ile karsilandiginin bir belirtisi
olarak dederlendirmektedir. Mahkeme, kaygi verici Olglide ylksek bulunan
kadina kars! siddet eylemlerinin cezasizlikla sonugladigi yonindeki alginin,
eylemlerin bildirilmesini de &dnleyecek bir etki tGretmesi ihtimaline de dikkat
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cekmistir. Bagvuruya konu olayda AIHM, kadina yonelik siddetin dzel toplumsal
tehlikesini ve bununla etkili ve caydirici eylemlerle mlcadele etme ihtiyacini géz
ondnde bulundurarak, basvuranin maruz kaldigi siddete verilen yanitin isyerinde
tekrarlanan cinsel siddetin uygun sekilde ele alinmasini saglamadigini tespit
etmistir. Mahkeme, basvuranin iskence ve kot muamele yasadi ile 6zel ve aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Humpert ve digerleri /Almanya
Basvuru No: 59433/18 vd.
Karar Tarihi: 14/12/2023
Md. 11 - Toplanti ve Dernek Kurma Ozgiirliigii — Ihlal Yok

Basvurucular Almanya’da yasayan, memur statlisiinde galisan, Egitim ve Bilim
Sendikasina Ulye dort 6gretmendir. 2009 ve 2010 yillarinda bir saat ile ¢ gilin
arasinda degisen sirelerde daha iyi 6gretim ve galisma kosullari talebiyle is
birakan basvurucular, memurlara uygulanan grev yasadl kapsaminda kinama,
hazir bulunulmayan bes ders icin 100 EUR, hazir bulunulmayan on iki ders igin
300 EUR para cezasi gibi farkli disiplin cezalari almislardir. Bagvurucular galisma
saatlerinde grev yapmalar nedeniyle verilen disiplin cezalarinin toplanti ve
dernek kurma ézgirliklerini ihlal ettiinden yakinmislardir. AIHM Biyiik Dairesi,
sendikal 6zgurligin bagimsiz bir hak olmayip toplanti ve dernek kurma
6zgurliginin bir unsuru oldugunu, AIHM ictihatlarinda zaman icinde bu hakkin
icerik kazandigini fakat grev yasaginin sendikal 6zgirlik kavraminin temel
unsurlari arasinda dederlendirilip dederlendiriimeyecedi hususunda bir
konsensus olmadigini belirtmistir. Mahkeme, bu sorunun yanitlanmasi igin ilgili
devletin sendikal hak ve 6zgirligin temini igin aldigi 6nlemlere ve sendikalar ile
onlarin Uyelerine taninan alternatif yontemlere ve haklara bakilmasi gerektigini
eklemis, Devlet’in grev hakkina midahaleyi mesrulastirmak igin 6ne strdugi
istikrarh bir yonetim, devlet fonksiyonlarinin yerine getirilebilmesi ve devletin
dlizgliin calismasi gerekcelerini makul bulmustur. Grev yasaginin gintimiuzde
uluslararasi calisma iliskilerine hakim olan egilimlere aykiri ve sert bir énlem
oldugunu kaydeden Blylk Daire, Almanya’da kamu gorevlilerindeki yliksek
oranli sendikalasma ve grev yasadi karsisinda sendikalarin kamu goreuvlilerinin
yasal statllerine dair yasama faaliyetlerine katilimi imkani ile kamu gérevlilerinin
gecim hakkl kapsaminda vyeterli iase davasi agma imkanini &éngéren
mekanizmalar da gozetildiginde yasagin sendikal 6zglrliglinin 6zind ortadan
kaldiran bir miidahale olmadigina karar vermistir. Blylk Daire, basvuruculara
verilen cezalarin agir olmadigi ve kamu otoritesinin sendikal 6zgirlikle yarisan
egitim hakkinin teminine ydnelik sorumlulugunu da hatirlatarak vyerel
mahkemelerin mudahalenin mesru amacina dair gerekgelerine katiimistir.
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Mahkeme, Sdézlesmenin 11. maddesi kapsaminda devletin takdir marjini
asmadigini, toplanti ve dernek kurma o6zgurliginin ihlal edilmedigini tespit
etmistir.

0.J ve 1.0. / Giircistan ve Rusya
Basvuru No: 42126/15 ve 42127/15
Karar Tarihi: 19/12/2023
Md. 5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal
Md. 6 - Adil Yargilanma Hakki - Ihlal

Gulrcistan vatandasi olan basvurucular Mart 2012’de fiilen Gulrcistan devletinin
kontroliinde olmayan Abhazya bdélgesindeki Tagiloni kdytinde givenlik kuvvetleri
tarafindan alikonmuslardir. Basvuranlar Gulrcistan Savunma Bakanhginin
Istihbarat Birimine bagh olarak casusluk faaliyetleri yurittiikleri iddiasiyla
Abhazya’da vyargilanarak sirasiyla 11 yil 6 ay ve 13 yil hapis cezasina
carptinlmiglardir. Her iki basvurucu da iskence ve kéti muamele gérdiklerini
belirtmis, Giircistan Askeri Istihbarati ile iliskili olduklarini kabul etmislerdir.
Basvurucular her ne kadar kovusturma asamasinda kabule ydnelik beyanlarini
iskence altinda verdiklerini ileri sirmugslerse de mahkeme ilgili beyanlari
basvurucularin mahkumiyetlerine dayanak olan deliller arasinda saymistir.
Basvurucular, Giurcistanin Abhazya yoOneticileriyle yaptiklari muzakereler
sonucunda Mart 2016'da serbest birakilmislardir. AIHM, Giircistan/Rusya (II)
kararina atifta bulunarak Rusya'nin Abhazya bdlgesi Uzerinde etkili kontrole
sahip oldugu, Rusya'nin askeri, siyasi ve ekonomik destedi sayesinde ayakta
kalan yerel ydnetimin eylemleri nedeniyle de sorumluluga sahip oldugu
yonindeki tespitini tekrar etmis, Gircistanin ancak ilgili bélgede etkili olabildigi
oranda sorumlu tutulabilecedine karar vermistir. Mahkeme, iskence ve kot
muamele iddialari bakimindan basvuranlarin 6zgurliklerine kavustuklari
dénemden itibaren tibbi belgeler de dahil olmak Uzere herhangi bir dayanak
belge sunamamis olmalari nedeniyle basvuruyu dayanaktan yoksun bulmustur.
AIHM, basvurucularin yargilandiklari Abhazya mahkemesinde Giircistan’in diger
bélgelerinde oldugunun aksine Avrupa Konseyinin 6ngérdigiu standartlarda bir
yargi ve hukuk gelenegi olmadigi, Abhazya ve Rusya yetkililerinin basvurucularin
o0zgurluklerinden yoksun kalmalarina dayanak olarak go6sterdikleri yasal
belgelerin yetersizligi karsisinda basvurucularin 6zgurlik ve glvenlik hakkinin
ihlal edildigine karar vermistir. AIHM ayrica Abhazya mahkemesinin AIHS'nin
ongordigl “yasa ile kurulmus mahkeme” sifatini tasimamasi, basvurucularin
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede vyargilanmadiklari, savunmalarini
hazirlamak igin kendilerine yeterli olanak taninmadigi ve avukat yardimindan
etkin bir sekilde faydalanamadiklari gerekgesiyle basvuranlarin adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.
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Narbutas /Litvanya
Basvuru No: 14139/21
Karar Tarihi: 19/12/2023
Md. 3 - iskence ve Koétii Muamele Yasadi - Ihlal
Md. 5 - Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki - Ihlal
Md. 8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal
Md. 10 - ifade Ozgiirliigii - Ihlal
Ek P1/Md.1- Miilkiyet Hakki - Ihlal

Basvurucu Litvanya Cumhurbaskaninin hukuk danismanligi ve saglik alanindaki
bazi kamu kurumlarinin yonetim kurulu Gyeligini yapmis bir Litvanya vatandasi
olup COVID-19 pandemisi sirasinda Litvanya hiikiimeti ile bir ispanyol firmasi
arasinda test kitlerinin tedarikinde aracilik yapmistir. Bagvurana Haziran 2020'de
her bir kit icin 1 EUR olmak Uzere toplamda 303.360 EUR ddenmistir. Basvuran,
Temmuz 2020°de rlsvete bagli sucg siphesi nedeniyle mahkeme karari
olmaksizin gegici gbzaltina alinmig, basvurucunun evi ile arabasi mahkeme karari
ile aranmistir. Gegici go6zalti tedbirine gerekce olarak kagma suphesi,
sorusturmaya midahale etme ihtimali ve o anda mahkeme karari almanin
imkansizli§i gdsterilmistir. Ilgili ddSnemde kanser tedavisi géren basvuran 33 saat
gbzaltinda kaldiktan sonra belirli saatlerde ikametinden ayrilmamasi, bazi
kisilerle gorismemesi ve kendi etki alani iginde olan saglhk kurumlarina
gitmemesini iceren bir tedbir karariyla serbest birakilmistir. Malvarligina tedbir
konan basvurucunun énce ayda 607 EUR, itiraz tGzerine 1.000 EUR kullanmasina
izin verilmistir. Basvuranin ev hapsi Adustos 2022'de kaldiriimis, devlet
hastanelerinde tedavi gormesine izin verilmistin Temmuz 2020'de kolluk
tarafindan bagvurucunun adini, is gecmisini ve kendisine ydnelik iddialari iceren
bir basin agiklamasi yayinlanmis, onu yogun bir medya ilgisi izlemistir. Basvurucu
Mayis 2023'te ilk derece mahkemesi karariyla beraat etmistir. AIHM, her ne
kadar Litvanya Ceza Yargilamasi Kanunu acil durumlarda mahkeme karari
olmaksizin kolluk tarafindan gdzalti yapilmasina izin veriyorsa da somut olayda
béylesi bir acil durumun varliginin kanitlanamadigi gerekgesiyle basvurucunun
ozgurlik ve glvenlik hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme, her ne
kadar somut olayin kamuyu ilgilendirdigi hususunda duraksama olmadigini
degerlendirse de basvurucunun politikaci veya kamu gorevlisi olmadigini da
gozeterek kimliginin ifsa edilmesini ve elleri kelepceli olarak polis memurlarinin
arasinda resimlerinin yayinlanmasinin 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir. Mahkeme, basvuranin medyada genis yer bulan
sorusturmaya iliskin kamuoyu 6nlnde kendisini ifade etmemesi konusunda
uyarilmis olmasinin yarattigi caydirici bir etkiyi g6z 6nline alarak basvuranin
ifade o6zgurligd hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme, ayrica
basvurucunun banka hesabindaki parasinin timine ve arabasina ydnelik tedbir
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kararinin kanser tedavisi gérmesi nedeniyle belli bir 6deme yiki altinda oldugu
da gbz onlne alindiginda orantisiz oldugunu degerlendirerek milkiyet hakkinin
ihlal edildigine karar vermistir.

Nakov ve digerleri /Kuzey Makedonya
Basvuru No: 31620/15, 34859/15 ve 14659/15
Karar Tarihi: 12/12/2023
Ek P1/Md.1 - Miilkiyet Hakki - Ihlal

Basvurucular Kuzey Makedonya vatandaslari olup, 1950lerde tarim arazileri
kamulastirilan iki murisin mirascilaridir. 2001’de yerel mahkeme basvurucularin
murislerinin ilgili parseller tGzerinde mulkiyet hakki oldugunu tespit etmistir. Bu
arada bir 6zel sirket 1990’h yillar boyunca ilgili parsellerden birinin kullanim
hakkini elde etmis ve 2000°li yillar boyunca da kullanagelmistir. S6z konusu
sirket 16 Kasim 2001'de arazide petrol istasyonu ve isyeri kurmak Uzere insaat
izni almistir. 7 Aralik 2001’de basvurucular Maliye Bakanhinin Haklarin Iadesi
Komisyonuna basvurarak murislerinden kalan parsellerin adlarina tescilini talep
etmislerdir. Bu kapsamda kesif yapan komisyon parsellerin islenmemis arazi
halinde oldugunu fakat sadece temel kazma gibi insaat hazirliklarinin yapildigini
kaydetmis ve bu faaliyetlerin basvurucularin taleplerini ileri sirmelerinden sonra
meydana geldigini tespit etmistir. 18 Temmuz 2002'de komisyon basvurucularin
basvurusunu kabul etmis ve ilgili parseller mirascilar Gzerine tescil edilmistir.
Buna ragmen basvurucular hicbir zaman arazinin zilyetligini kazanamamislar,
sirket ise ilgili arazi Gzerinde petrol istasyonu ve isyeri insaatina devam etmistir.
Sirket komisyon kararinin iptali icin idari yargilya basvurmus, Danistay Eylul
2012’de gelinen asamada yapilan insaat faaliyeti de gdzetilerek ilgili arazinin
basvuruculara devredilemeyecegine karar vermistir. Basvurucular Miulkiyet
Haklarinin ihlal edildigi iddiasiyla AIHM’e basvurmuslardir. Mahkeme, 6ncelikle
ulusal yasalara goére esas olanin miulkiyetin geri kazanilmasi bagvurusunun
yapildigi andaki tasinmazin durumu oldugunu tespit etmistir. Bu baglamda
basvurucularin mulkiyet haklarindan yargisal kararla yoksun birakilmalarinin
2002'deki lehlerine kararin baglayiciligini ortadan kaldirarak mesru beklentilerini
bosa cikardigini, ulusal mahkemelerin insaatin baslamasindan 8 yil sonra
hazirlanan kesif tutanagina dayanarak muhdesatin o andaki durumunu
gozeterek basvurucularin milkiyet hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Deliktas /Tiirkiye
Basvuru No: 25852/18
Karar Tarihi: 12/12/2023
Md. 6 - Adil Yargilanma Hakki - Ihlal

Ekim 2015’te orman muhafaza memuru olarak calisan basvurucu ile Gg diger
memur, traktorlerinin romorkunda kereste tasiyan iki kardesi durdurarak iddiaya
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gore kendilerini gérmezden gelmeleri karsiliginda risvet almislardir. Ceza
yargilamasi sonunda yerel mahkeme adirlikla miustekilerin beyanlarina
dayanarak basvurucu hakkinda 3 yil 4 ay hapis cezasi vermistir. Ankara Bolge
Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi basvurucunun durusma talebini reddetmis, dosya
Uzerinden yaptigi incelemede ilk derece mahkemesinin kararini onamis, karar
kesinlesmistir. Basvurucunun Anayasa Mahkemesi'ne yaptigi bireysel basvuru
kabul edilemez bulunmustur. Basvuran talebine ragmen istinaf mahkemesinin
durusma yapmamasi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildiginden
yakinmisti. AIHM, mahkumiyet kararinin bazi ifadelere ve duyuma dayali
delillere dayanmasi, sanigin sucglamalari kabul etmemesi ve mahkumiyetin
sanigin hurriyetini kisitlayici ve kamu goérevinden ihracina yol agmasi karsisinda
istinaf mahkemesinin durugsmali inceleme kararini kategorik olarak reddetmesini
elestirmistir. Mahkeme, 6zellikle teknik ve hukuki konulari igeren yargilamalarda
istinaf veya temyiz mahkemelerinde durusmal yargilama yapilmamasini anlasilir
bulunmakta ise de ilgili olaydaki gibi sug isnadinin musteki ve/veya diger
saniklarin beyanlari gibi 6znel ve somut olmayan delillere dayandigi durumlarda
istinaf mahkemelerinin durusmali yargilama taleplerini reddetmelerini igtihata
aykiri bulmustur. AIHM, bu kriterler i1si§inda basvurucunun durusmali istinaf
incelemesi taleplerinin gerekgesiz olarak reddedilmesinin adil yargilanma
hakkinin ihlaline sebebiyet verdigine karar vermistir.

F.S. /Hirvatistan
Basvuru No: 8857/16
Karar Tarihi: 05/12/2023

Ek P7/Md.1 - Yabancilarin Sinir Disi Edilmelerine Iliskin Usuli
Guvenceler — Ihlal

Bosna Hersek vatandasi olan 1991 dogumlu basvurucu ebeveynlerinin
O0lmesinden sonra 1998’den itibaren Hirvatistan vatandasi olan akrabalarinin
yaninda yasamis, 2005te gecici, 2008'de ise kalici ikamet iznine hak
kazanmistir. Basvurucu 2011'de ilk kez Hirvatistan vatandashdina basvurmus,
Icisleri Bakanhd ayni yil verdigi cevapta basvurucunun Bosna Hersek
vatandasligindan cikmasi halinde Hirvatistan vatandasligina hak
kazanabilecedini belirtmistir. Basvurucu 2013'te Bosna Hersek vatandasligindan
cikmig, vatansiz statlisiine gegmistir. Ne var ki 2014'te basvurucuya Hirvatistan
vatandasi olmasini engelleyen ulusal glvenlikle ilgili engeller oldugu bildirilmis,
ikamet izni iptal edilmis ve nihayetinde hakkinda sinirdisi karari alinmistir.
Basvurana alinan karara iliskin gerekgeli veya ayrintili bir agciklama yapilmamistir.
Idari yargida ve Anayasa Mahkemesine yapti§i bireysel basvuruda lehine karar
cikmamasi (zerine basvurucu Bosna Hersek vatandasligini yeniden kazandiktan
sonra 2016’da Hirvatistant terk etmistir. Basvurucu, AIHS’e ek 7 No'lu
Protokolin 1. maddesi kapsaminda yabancilarin sinir disi edilmelerine iliskin
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usuli glivencelere riayet edilmedigi iddiasiyla AIHM’e basvurmustur. Mahkeme,
basvurucunun sinir disi edilmesine dayanak olan gizli ulusal gtuvenlik bilgilerinin
basvurucuya sunulup sunulmamasi konusunda devletin takdir yetkisi oldugunu,
ancak basvurucuya kendisini savunmasina yarayacak ve gizlilige karsi dengeyi
saglayacak usuli haklarin verilmedigini tespit etmistir. Mahkeme, ulusal
mahkemelerin kararina dayanak olan polis raporunun da ayrintili gerekceden
yoksun oldugunu, ulusal mahkemelerde basvurucuya sinir disi edilmesine
dayanak olan gizli bilgilerin basvurucuya neden verilmedigine dair bir gerekge
sunulmadigini tespit etmis, basvurucunun 7 No’lu Ek Protokoliin 1. Maddesinde
diizenlenen haklarinin ihlal edildigine karar vermistir.

Timpau /Romanya
Basvuru No: 70267/17
Karar Tarihi: 05/12/2023
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal Degil

Basvurucu 1964 dodgumlu, Suceava Vvilayetinde yasayan bir Romanya
vatandasidir. Basvuran, 20 yil boyunca bir devlet okulunda Ortodoks Hiristiyanhk
dersleri vermistir. Suceava Baspiskoposu basvurucunun profesyonellige
yakismayan davranislarindan ve artik “Tanri kelaminin hakikatli bir vaizesi
oldugunu” kabul etmemesinden dolayl 6gretmenlik beratini geri almistir. Bu
karari ulusal mahkemelere tasiyan basvurucunun davalari bdylesi bir davanin
laik mahkemelerde goriilemeyecedi gerekcesiyle reddedilmistir. Basvurucu, 6zel
ve aile hakkina saygi hakkinin ihlal edildi§i iddiasiyla AIHM’e basvurmustur.
Mahkeme, dinsel bir kurumun verdigi kararlarin galisma hayatina olan etkileri
bakimindan laik mahkemelerin konusu olduguna dair ictihatini hatirlatarak
davanin cergevesini ¢gizmistir Mahkeme, basvurucunun Ortodoks Kilisesine
yonelik sadakat yukimluliginin calisma iliskileri bakimindan daha siki
oldugunu not etmistir. Ayrica, bir dinsel 6gretinin inandiriciliginin onu 6greten
kisilerin yasam tarzi ve goruslerinin s6z konusu dinin gerektirdigi standartlardan
farkli olmamasina badgh oldugu diasltncesini makul bulan Mahkeme,
basvurucunun resmi isvereni olan devlet kurumunun basvurucunun kendi
blinyesinde farkh bir iste calismasina yodnelik taleplerinin reddini devletin
basvurucunun 6zel hayati ile Kilise'nin 6zerkligi arasinda bir denge kurmaya
ybnelik bir girisimi olarak kabul etmistir. Bu baglamda AIHM basvurucunun
isinden cikarilmasinin orantisiz bir miidahale teskil etmedigine, dolayisiyla 6zel
ve aile hakkina saygi hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Ilerde vd. /Tiirkiye
Basvuru No: 35614/19, 5885/20 vd.
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Karar tarihi: 05/12/2023
Md.3 - Iskence ve Koétii Muamele Yasagi - Ihlal/Ihlal Degil
Md. 8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi - Ihlal

Basvurucular, cezaevlerinin asiri kalabalik olmasindan, tutulduklar kosullarin
yetersizliginden yakinmislardir. Basvuruculardan ikisinin ayrica ailelerinden cok
uzak cezaevlerine génderilmeleriyle ilgili de sikayetleri vardir. Mahkeme, gecmis
kararlarina atifta bulunarak birden fazla kisinin ayni alanda tutuldugu
cezaevlerinde kisi basina 3 metrekarenin altinda bir yasam alani ayriimis
olmasinin iskence ve kot muamele yasaginin ihlaline iliskin glcla bir faraziye
olusturduguna dikkat cekmistir. Mahkeme, bu faraziyenin ancak hikimet
tarafindan asgari 3 metrekare kisisel alana sahip olmaksizin gegirilen slrenin
kisa, nadir ve dnemsiz oldugunun, yeterli hareket 6zglrligu ve yeterli hiicre disi
faaliyetlerin bulundugunun, basvuranin tutulma kosullarini agirlastiran baska bir
unsurun bulunmadiginin ispati halinde c¢lrutulebilecegini  vurgulamistir.
Mahkeme, hikUmetin cezaevindeki kisi sayisina dair net acgiklamalar
yapmamasi, kat planlarini mahkemeye sunmamis olmasi, darbe girisimi
nedeniyle olagandan ¢ok sayida insanin cezaevinde bulundugu ve bazi
tutuklularin yerde kendi siltelerinde yattiklarini kabul etmesini géz o6nlnde
bulundurarak her bir bagvurucu yoninden hesap yapmis ve kisisel alani 3
metrekareden az olan basvurucular yéniinden AIHS md.3’lUn ihlal edildigine
karar vermistir. Mahkeme, ayrica basvuruculardan birinin Kayseri ilinde ve
kendisi Nevsehir cezaevindeyken yaklasik 1000 km uzaktaki Izmir cezaevine
nakledilmesine iliskin karara karsi yaptigi basvurularinin degerlendirilmemesinin
ise O0zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlali olduguna karar vermistir.

H.A. /Birlesik Krallik
Basvuru No: 30919/20
Karar tarihi: 05/12/2023
Iskence Yasagi - Ihlal Degil

Basvurucu, 1998'de Libnan’da bir miulteci kampinda dogmus Filistin asilh
vatansiz bir kisidir. Bagvuran, miulteci kampinda yasanan catismalar, iki farkh
askeri grubun kendisini érgutlerine dahil etmek istemesi, tehditleri ve fiziksel
olarak yaralanmasi nedeniyle Ingiltere’ye giderek iltica talebinde bulunmustur.
Basvuranin iltica talebi kabul gormemis ve kampa geri gonderildigi takdirde
paramiliter gruplarca silah altina alinmayi reddedecegini ve bu nedenle de acgik
ve kesin bir sekilde koti muamele gorecedinden yakinmisti. Mahkeme,
Sozlesmenin siginma hakkini dogrudan korumadiginin altini gizerek basvuruyu,
basvuranin geri godnderilecegi milteci kampinda yasayabilecedi riskler
bakimindan Sézlesmenin 3. maddesi ile korunan iskence ve kdéti muamele
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yasagl kapsaminda incelemistir. Mahkeme, basvurucunun Libnan’daki milteci
kampina geri gonderildiginde silah altina alinmay! reddetmesi halinde ciddi bir
zarara maruz kalacagina iliskin herhangi bir verinin bulunmadigini
degerlendirerek ileriye etkili sekilde yaptigi incelemede basvurucu sinirdisi
edildigi takdirde S6zlesmenin 3. maddesinin ihlal edilmeyecegine karar vermistir.

V /Cek Cumhuriyeti
Basvuru No: 26074/18
Karar tarihi: 07/12/2023
Md.2 - Yasam Hakki - Ihlal

Basvurucunun kardesi P.Z., 2005 yilindan bu yana paranoid sizofreni ve 2015
yilindan olay gunidne kadar hipertansiyon tedavisi gérmekte iken 5 Kasim 2015
tarihinde kamuya ait bir psikiyatri hastanesine yatirilmistir Hastaneye
yatinlmasindan bir gin sonra, P.Z'nin agresif ve kontrol altina alinamayan
davraniglari nedeniyle kuruma polis cagrilmis ve hastay ylzilstl yatiran polis
memuru P.Z'ye Ug¢ kez ve ardi ardina sok tabancasi ile sok vermistir. Ardindan
bir hemsire de sakinlestirici ilag vermistir. Bu eylemlerin sonucunda P.Z. yapilan
otopsi ve bilirkisi raporlarina gére kalp ritmi dizensizliginden Olmustir.
Mahkeme; sagdlik calisanlari ile polis memurlari arasindaki olasi riskleri konusma
konusunda irtibatsizlik, bunu duizenleyen bir mevzuatin olmayisi, hastaneye
yatirilan kisilerde de bu tabancanin uygulanip uygulanmayacagi konusundaki
belirsizlik ile hemsire ve polislerin ortak eylemleri sonucunda gerceklesen bu
6limde devletin yasami koruma yUkimldligint ihlal ettigine karar vermistir.
AIHM, ayrica yasam kaybina yoénelik yiritilen sorusturmada élim ile 8liime
neden olay olaylar arasinda illiyet bagi kurulmasi, olayin aydinlatilmasi igin
yeterli arastirma vyapilmamis olmasi gibi nedenlerle etkili sorusturma
ylkdmluliginin de ihlal edildigini tespit etmistir.

Przybyszewska vd. /Polonya
Basvuru No: 11454/17, 11810/17
Karar tarihi: 12/12/2023
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi - Ihlal

Basvurucular; bes escinsel cifttir. Basvuranlar, Polonya’da evlenmek icin basvuru
yapmis ancak i¢ hukuka goére evliligin ancak bir kadin ve bir erkek arasinda
gerceklesebilecedi dlizenlendiginden basvurulari reddedilmisti. Mahkeme,
bugiine kadar vermis oldugu cok sayida kararina atif yaparak Uye devletlerin
mevzuatlarini escinsel ciftleri yasal olarak taniyacak sekilde genisletmeleri
gerektigini belirtmistir. Ayrica escinsel ciftlerin de diger ciftler gibi hukuken
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taninmasini kisisel ve sosyal kimliklerinin gelisiminin bir parcasi olarak kabul
etmistir. Escinsel ciftlerin de yasalar 6ntinde diger ciftler gibi miras, nafaka, vergi
gibi dizenlemelerden diger ciftler gibi faydalanmasi gerektigini, asil meselenin
evlilik kurumu degdil bu tir haklarin givence altina alinmasi olduguna vurgu
yapmistir. AIHM, hikimetin, 6zel hukuk sdzlesmelerinin de bu tiir haklar
korudugu vyonindeki ve toplumsal tepkiye atifta bulundugu savunmasini
reddetmistir. Mahkeme, davali devletin gerekli escinsel birliktelikleri hukuken
taniyan ve koruyan yasal bir cerceveye sahip olmayisinin devletin takdir marjini
astigini ve basvuranlarin 6zel ve aile hayatina saygi haklarinin ihlali olduguna
karar vermistir.

Jasuitis ve Simaitis /Litvanya
Basvuru No: 28186/19, 29092/19
Karar tarihi: 12/12/2023
Md.7 - Kanunsuz Ceza Olmaz - Ihlal Degil

Basvurucular cinsel sémurt amacl insan ticareti sugundan htkumldleri olup bu
sugun kapsaminin genis yorumlanarak maddi unsurlar gergeklesmeden
kendilerine ceza verildigine ve Sozlesmenin 7. maddesi ile korunan kanunsuz
ceza olmaz ilkesinin ihlal edildiginden yakinmislardir. Basvurucular ceza aldiklari
kanun hidkmdidnin lafzinin muglak oldugunu, bu sugun olusabilmesi igin
maddurlarin kélelik benzeri kosullar altinda olmasi gerektigini, somut olayda
bunun olmadigini iddia etmektedirler. Mahkeme, ilke olarak yerel mahkemenin
yerine gegerek i¢ hukuk kurallarini uygulamayacagini ancak md.7 yoninden ihlal
olup olmadigini incelerken basvurucularin ceza aldiklari ilgili olayin kanunda
diizenlenip diizenlenmedigini degerlendirecedini belirtmistir. Mahkeme, internet
Uzerinden web modeli araniyor seklinde ilan verme, is arayisindaki kadinlara
barinma, kamera ve bilgisayar saglama, pornografik icerik Uretimi icin baski
yapma, borg iliskisi olusturarak maddurlari kontrol etme ve verilen hizmet
Uzerinden gelir elde etme eylemlerinin vylrurlikteki ceza kanununda
diizenlendigini ve basvurucularin kanun lafzindan eylemlerinin bir suga konu
oldugunu 6ngérebileceklerini, ictihadin ve kanun maddelerinin belirsiz olmadigini
tespit etmisir. Mahkeme, basvurucular bakimindan AIHS md.7’nin ihlal
edilmedigine karar vermistir.

Halit Kara /Tirkiye
Basvuru No: 60846/19
Karar tarihi: 12/12/2023
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Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal

Basvuru, FETO/PDY teror 6rgiti tyeliginden yargilanan bir tutuklunun bir baska
cezaevinde tutulan yakinina mektup géndermesinin cezaevi yetkilileri tarafindan
reddedilmesi sonucunda, 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi
iddiasina iliskindir. Basvurucu mektubunda bircok Kkisinin emniyette kot
muameleye maruz kaldigi, baslarina cuval gecirildigi, biber gazi kullanildigi, 24
saat boyunca elleri bagli konumda tutuldugu ve darp edildiginden bahsetmistir.
Yetkili makamlar tarafindan basvurucunun mektubunun génderilmesi talebinin
reddinin gerekcesi, kamu gorevlilerine ydnelik hatali ve hakaret iceren ifadeler
kullanilmasidir. Basvurucunun AYM basvurusu kabul edilemez bulunmustur.
AIHM, midahalenin cezaevi givenligi ve kamu yarari gibi mesru amaclar ile
orantili olduguna iliskin hiikiimetin savunmalarini reddederek ulusal makamlarin
kamusal yarar ile basvurucunun haklari arasinda adil bir denge kuramadigini,
olaganusti halin 6zel kosullarinin basvuru konusu midahaleyi gerektirdiginin
sOylenemeyecedini tespit etmistir. Mahkeme yargi makamlari tarafindan ilgili
ifadelerin 06zellikle bir yetkiliye atifta bulunmadigi ve gazete haberlerine
dayandirildigi da g6z 6nlne alindiginda, ne sekilde hakaret oldugu ve gercedi
yansitmadiginin usuliine uygun sekilde agiklanmadigini, yapilan mudahalenin
OHAL déneminin gereklilikleri bakimindan zorunlu oldugunun
belirtilemeyecegini, basvurucunun 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal
edildigini tespit etmistir.

M.L. /Polonya
Basvuru No: 40119/21
Karar Tarihi: 14/12/2023
Md.3 - iskence ve K6tii Muamele Yasagi - Kabul edilemezlik
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - Ihlal

Basvuru, Polonya Anayasa Mahkemesi'nin fetlisteki anomali nedeniyle klrtaja
getirdigi kisitlama kararina iliskindir. Bagvurucunun 14 ve 15 haftalik gebe iken
yapilan saglik kontrollerinde, genetik bozukludga sahip, down sendromlu bir
bebek tasidigi belirlenmistir. Basvurucu kirtaj randevusunu almasindan sonraki
bir tarihte verilen AYM karari sonrasi Polonya’da kirtaj yaptiramayacagi bilgisini
almis ve Hollanda’da 6zel bir klinikte gebeligini sonlandirmistir. AIHM, kiirtaj
hakkinin Soézlesme kapsaminda dogrudan korunmadidini belirtmekle birlikte,
basvuranin yasa ile tanimlanan kirtaj imkaninin mahkeme karariyla
yasaklanmasinin 6zel hayata saygr hakkina midahale teskil ettigini
dederlendirmistir. Mahkeme Polonya’da AYM yargiglarinin segimine iliskin adil
yargillanma hakkina yonelik ihlal karari verdigi Xero Flor w Polsce sp. z 0.0./
Polonya kararina atifta bulunarak kirtaji dizenleyen yasa maddesinin kismen
iptaline iliskin verilen kararda hukuken kurulmus mahkeme kriteri bakimindan
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hukukun Gstinligldne iliskin sorunlara dikkat cekmistir. Mahkeme, Anayasa
Mahkemesi'nin kararinin, basvuranin hak kazandigi ve halihazirda baslatiimis
olan tibbi prosediire midahale ettigi ve boylece basvuranin keyfilige karsi uygun
glivencelerden mahrum birakildigi bir durum vyarattigini géz 6nine alarak,
mudahalenin S6zlesmenin 8. maddesinin gerektirdigi 6ngorilebilirlikten yoksun
olduguna ve basvuranin 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.

Matkava ve digerleri/ Rusya
Basvuru No: 3963/18
Karar Tarihi: 19/12/2023
Md.2 - Yasam Hakki - Ihlal

Basvuranlarin yakini, Gurcistan vatandasi Giga Otkhozoria, 2016 yilinda fiilen
Gulrcistan kontrolinde olmayan Abhazya Cumhuriyeti'ne ait bdélgenin idari
sinirinda, sinir gérevlilerinden bir cenazeye yemek tasimak icin yardim istemistir.
Bu esnada tartisma c¢ikmis, geri déonen Otkhozoria sinir gorevlileri tarafindan
Gurcistan kontrolindeki Khurcha kdylnde yakalanmistir. Otkhozoria, gdrevliler
tarafindan vlicudunun cesitli yerlerinden ve daha sonra kafasindan vurularak
oldurtlmistir. AIHM, Gircistan/Rusya (II) kararina atifta bulunarak Rusya'nin
Abhazya bdlgesi Gizerinde 23.05.2018 tarihine kadar etkili kontrole sahip oldugu,
Rusya'nin askeri, siyasi ve ekonomik destedi sayesinde ayakta kalan yerel
yonetimin eylemleri nedeniyle de sorumluluga sahip oldugu yoéniindeki tespitini
tekrar etmistir. Basvuranlarin yakininin R.K.O tarafindan basindan vurularak
oldardlmesine iliskin olayda fiilen yetkili bulunan Abkhaz makamlari ile Rusya
yetkililerinin  sorusturma ydriten Gircistan makamlari ile isbirliginde
bulunmadiklarini, bagvuranlarin yakinin élimdne iliskin olayin aydinlatiimasinda
R.K.O.'ya erisimlerinin  bulunmasina ragmen herhangi bir sorusturma
ylUriatmediklerini, R.K.O'nun teslimini saglamadiklarini, bilgi ya da belge temin
etmediklerini tespit etmistir. Mahkeme, Rusya hidkimetinin fiilen yetkili bulunan
Abhaz makamlarin mudahalesine iliskin mevcut verilerinin aksini ispat edemeyisi
karsisinda Otkhozoria'nin Abhaz makamlarinin goérevlisi olarak hareket eden
R.K.O. tarafindan sinir kontroli operasyonlari sirasinda o6ldirildigd sonucuna
varmisti. AIHM, olayda gii¢ kullaniminin sinir kontroliiniin gereklilikleri
karsisinda mutlak sekilde zorunlu olmadigini, 6limcil gic¢ kullaniminin asiri ve
hukuka aykiri oldugunu, yasam hakkinin esas yoninden ihlal edildigini tespit
etmistir. Mahkeme, ayrica olaya iliskin talep edilen belgelerin gerekgesiz olarak
sunulmamasinin, ceza davasinda Gurcistan makamlariyla isbirligi
yapllmamasinin, gercedin ortaya cikarilmasi ve Otkhozoria'nin dldiridlmesinden
sorumlu kisinin adalet 6nline cikariimasini saglayacak etkili bir sorusturma
yuratilmemesinin yasam hakkinin usuli yonlune iliskin olarak da ihlal teskil
ettigine karar vermistir.
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Syndicat National Des Journalistes ve digerleri/Fransa
Basvuru No: 41236/18
Karar Tarihi: 14/12/2023
Md. 6 - Adil Yargilanma Hakki - Ihlal

Basvurucular ¢ ayri sendikadan olusmaktadir. Hollanda merkezli iki yayin
kurulusu sirketin birlesmesi sonrasinda sirket icinde ana sirket ve bagl sirketler
arasinda 450 milyon euro tutarinda bir borg iliskisi olusturulmasi ve kar
dagiliminin degistirilmesi sonucu iscilere maaslarinin 6denmemesi s6z konusu
olmustur. Basvurucular, hukuki yayinlar yapan sirkete yoénelik davayi goéren
yargiclardan UgunUn duzenli olarak davanin tarafi olan sirketle iliski iginde
olmasindan mahkemenin tarafsiz olmayisindan yakinmiglardir. AIHM, arastirma
etkinlikleri, 6gretim faaliyetleri veya yayinlarin hakimlerin goérevlerinin bir
parcasl oldugunu, ancak olayda davanin tarafi olan sirket ile yargiglar arasindaki
mesleki temaslarin dizenli, yakin ve lcretli oldugunu saptamistir. Mahkeme, ilgili
yargiglarin davadan c¢ekilmemis olmasi dolayisiyla basvuran sendikalarin
tarafsizliga iliskin sikayetlerinin objektif olarak gerekgelendirildigini tespit
etmisti. AIHM, mahkeme Uyelerinin tarafsizh§i bakimindan Sézlesmenin 6.
maddesi ile korunan adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Stefan-Gabriel Mocanu ve digerleri /Romanya
Basvuru No: 34323/21, 30168/21, 31914/21
Karar Tarihi: 12/12/2023
Md. 2 - Yasam Hakki - Ihlal
Md. 3 - iskence ve Koétii Muamele Yasadi - Ihlal

Romanya vatandasi dokuz basvurandan yedisi Haziran 1990'da Bukres'te
Universite Meydani'nda diizenlenen hiikiimet karsiti protestolarin bastiriimasi
sirasinda kot muameleye maruz kaldiklarindan, geri kalan ikisi ise olaylar
sirasinda babalarinin silahla éldirilmesinden sikayetci olmustur. AIHM, olaya
iliskin 17.09.2014 tarihli Mocanu ve Digerleri /Romanya kararinda 23 yildan uzun
bir siredir devam etmekte olan sorusturmada uzun stlire bir gelisme olmadigini,
askeri savcilar tarafindan ydrutilen sorusturmalarin objektifligi ve tarafsizhdi
konusunda ciddi slUpheler bulundugunu, mahkemelerin koti muameleyi
cevreleyen kosullari tespit edemedigini, ulusal makamlar tarafindan
sorusturmaya iliskin cok sayida eksikligin giderilmedigini ve makul tim
onlemlerin alinmadidini tespit ederek karar verdidini hatirlatmistir. AIHM,
Mocanu ve digerleri kararindan bu yana yiritilen sorusturmada, sorusturmanin
niteligini bozan ve yetkililerin gl¢ kullaniminin dava kosullarinda hakli olup
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olmadiginin  belirlenmesi ve sorumlularin tespiti ile uygun sekilde
cezalandirmalarini engelleyen cok sayida eksiklik ve kusurun bulundugunu,
basvuranlarin sorusturmaya dahil edilmeleri konusundaki menfaatlerinin
yeterince korunmadigini tespit etmistir Mahkeme, Sozlesme'nin 2. ve 3.
maddelerinin usul bakimindan ihlal edildigine karar vermistir.

Waldner /Fransa
Basvuru No : 26604/16
Karar Tarihi: 07/12/2023
Ek P1/Md.1- Miilkiyet Hakki - Ihlal

Basvuru, avukat olan basvurucunun yapilan yasal dedisiklik sonrasinda vergi
makamlari tarafindan onaylanmis bir muhasebe yonetim birligine Gye olmadigi
gerekgesiyle 2006 ila 2011 vyillari arasinda vergiye tabi gelirine uygulanan
oransal artis ile ilgilidir. Basvuran artan vergi yukl nedeniyle milkiyetinden
bariscil yararlanma hakkinin, érgitlenme 6zgirliginin ve ayrimcilik yasaginin
ihlal edildiginden yakinmistir. Mahkeme miikelleflerin beyanlarinin dogru oldugu
varsayimina dayanan bir vergi sisteminin genel felsefesine aykiri sekilde meslek
mensuplarinin onaylanmis birliklere Gye olmak ve olmamak gibi segimlik bir
hakka sahip olduklarini, yasal dlizenlemeyle vergi oraninin Uye olmayanlar
aleyhine otomatik olarak %?25'lik bir ek vergi orani dogurdugunu, olayda 49.118
Euro ek vergi doguran ilgili uygulamanin yasama organinin vergi kacakgciligi ile
micadele amaci bakimindan yeterince makul bir temele dayali olmadigini ve
basvuran Uzerinde orantisiz bir mali yiike yol actifini tespit etmistir. AIHM,
mevcut olayda uygulanan yontemin genel menfaat ile bireyin temel haklarinin
korunmasi zorunluluklari arasinda var olmasi gereken adil dengeyi bozduguna
kanaat getirerek basvuranin miulkiyet hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.
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